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Печатано по постановлешямъ Таврической Ученой Архивной 
Коммисеи 8 октября и 26 ноября 1892 года. 


мимо ея 





ОГЛАВЛЕНИЕ. 


Сер. 


. Кралюй очеркь истори Восиорскато царства. В. В. Латьниева. 


Переводь съ латинскаго 2. А. Мижалевекаю. . . . . гой 


. Реестрь Ц Крымскаго двора старыхь лВть двламь, въ столиахь 


содержащимся (Продолженю). Сообщиль 0. 9. Лазшковь. те 07 


. Ордера князя Платона Александровича Зубова Правнтелю Таври- 


ческой Области за 1794 годъ (Продолжене). Сообщиль Г. К. Ки- 
а р 


. Онисаше дЪть 'Гаврическаго Историческаго Архива (Продолженше). 


д И Оиии поро а ое а м 0 


. Старо-Крымемя древности (еъ рисункомъ). Сообщеше А. И. Мар- 


НОМ ость ак 


. Протоколь засЪдашя Таврической Ученой Архивной Коммисе!и 


26 Ноября 1892 г. ом Зо на их 2080 


КРАТКИЙ ОЧЕРКЪ 


ИСТОР ВОСПОРСКАГО ЦАРСТВА. 


Введеше къ 





Мдиисямъ Воспорскаго царства“, изданнымь В. Ла- 
тышевымь. 


Первводь съ латиискаю В. А. Мизалевеноо, просмотрьиный автором. 


Издавая во 2-мь том сборника „Тазорионев огае вербепёЧопаИв Роли 
Тахиы“ ве извфетныя ио настоящее время надинен Воспорскаго царства, я 
счель иолезиымъь предиослать им введено, въ которомъ излагастся то, что 
особенно нообходнмо для болфо иправильнаго понимая и объяснешя ихь: 
сперва я буду говорить о иародахъ, которые въ древности населяли страны, 
ближайпия къ Киммеруйскому Воспору, потомь предложу кратый очерк ис- 
тори Воспорскаго царства, наколець сдВлаю нЪеколько замфчай объ об- 
щественномь стро его и особенно о должностныхь янцахь. Хотя знаме- 
шитый ученый Августь Бёкъ и обработаль все это весьма старательно въ 
вводоши, продиосланномь Сарматекимь надинслмъ, изданнымь во второмъ 
томв „Согромз паст они О@таесатии“, но въ настоящее время исторя 
Воспорскаго царетна и общественный ого строй могуть быть изложены съ 
больнею точностью, благодаря больному количеству найденныхь въ послЬдвйх 
50 хЪь еннерафическихь намяжниковь ин многимь изелБдовашямь и раскоп- 
камь на обонхь беретахь Восиора. 


ГЛАВА 1-я. 


0 народахъ, жившихъ въ древности вблизи Воспора Киммерйснаго. 


Изьзетио, что Греки считали Кммергии (© Куцьёио) первышь наро- 
домъ, населявшимь полуостронъ, носяний теиерь назвае Крыма; Еимиер!яне 
ко дали свое имя проливу, сосдицяющему Попть Рвксицеый ев Мэотндой'). 
Котда они в® УЦ в. до Р. Хр., по словамь предашя, были изгнаны отсюда, 





) Иродоть ТУ, 11 сл. 


РА НЕЕ 


то оставленныя ими мЪста заняли Сииом; сосфдями Скпеовь на этомь полу- 
остров были Гавры (Табри), оть которыхь полуостровъ и нолучияь назва- 
ие Херсониса 'Гаврическахо. 

Тавры— пародь, неизвв тина пронехожденшя, по во всяком случа от 
личный оть Склоовъ'). Такь как разсказы ипсателей о "Гавр общеиз- 
вЪетны, то и и ие останавливаюсь на нихь подробифе. Точно такъ же я не 
памфрежь говорить подробно о колошяхь, которыя были основаны Греками 
на восточномь берегу Херсониеа и подчинялись власти Воспорскихь архон- 
товъ или царей: веб относянцяся къ нимь свидфительства инелтелей въ наше 
время уже собирались и объясиялись многими учеными, а вь Воспорскихь 
цадинсяхь не встрёчаются даже и имена этихь колошй, кромЪ Цантикаиея 
н @еодосш. Первый процеЪгаль на томь мфетб, тдВ тенерь городь Керчь, 
другая—на мЪстЬ нынфиней Осодоси. Между Пантикацеемь и Озодосой 
нисатолями называются сл\дуюнще города”); Гирштака (паходилась, какъ 
предиохлагають, у озера Чурубашь), ДЁя (быть можеть у Камышь-Буруна), 
„Низфей пли Низфен (въ мфетиости иыи/уцияго Эльтехена), Ермисгй (можеть, 
быть къ югу оть оз. Гобечикь), Зефший, Акра (какъ предиолагають, къ 
югу оть мыса Такиль-Бурунь), Ат или Лилпея, Киммерикь (у горы Опукъ), 
Казека (у мыса Ташь-Качихь). По другую сторону Паитиканел, ближе кь 
Мэотид, находились города: ЛЁирмикй (развалины сохрапилиек у Керчен- 





















') Ирод. ЛУ, 99—103. Ср. надииеь 36. Вирочемь слу 
что уже во промя Стравона не было никакого 
Таврами, такъ какъ онъ называоть 'Гавровь Скиоскимь пародомъ (р. 811). 
(0бо всВхъ народахъ, о которыхь мы будемь уноми „ кромв Бёка вообще 
ср. К. А. ОКегь беовгар ме 4сг @меслей ций Вбшет, 3. ТнеЙз 2 ЛЫейние: 
Бкуйиен. Мейнах 1846. 

3) Объ этихь городахь кромф Вёка ср. ОКегё. Зкуймеп, стр. 473 
К. Мешиапи, Пе НеЙепер пи Зкуметалае (Вем. 1855), стр. 464 с и 
Той вег, Нап@рисВ ег а№ев Ссонг. уой Кагора, 2 Амй. Нашь. 1877, стр. 
772 сл. М. 1 ЧУНАЙЪих, уиае а Стаей т ( Легзопезо 'Гашееа соп. 
ЧНае легать Мапсей 1584: 1. Вйгойлег, Пе Веяефеих Чет Каз {ез 
Рошоз Кахешоз Читой @ю МИезет, Г ТЬ. Кециюн 1855. О м 
находилиеь эти города, см. преимущественно РаЦаз, Вешекгк. аи сйь ы 
ш @е эй. Залаестьепайел 94. Визз. Вес; т. П; Вахгаиюги, оБзегуа- 
Иопз зиг дчеиез рошёз те]ай 8 А Па кбортарые але. 4е Па Таигме (руссий 
переводь въ Зап. Одесск. Общ. т. И, 1848 г; рецензи Калера и Грефе см. 
тамь-же, т. У, стр. 957 сл.); И. Дюбрюксь, Описане развалинь и сатдовь 
древниль зородовь в укрътлешй, нькода существовавшиь на Таропейскомь 
берегу Босфора Киммертйскало, въ Заи. Одессе. Общ. т. У (1858 г.), ет. 
1—84 (папие. 1828—1833 в.); Ег. Разов 4е Мошфрегеих, Уоу хе ащюце Ча 
Саисазе еб т. У (Рамз. 1843), стр. 244 АД. Ашикъ, Восп. ское ци)ство 
Одесса 1848; (@ез) Апйчий“х Стосаиез Ча ВозрВоге (йми. Петерб. 
54, т. Г стр. ХСУЦ--СХУ еь прекрасными картами. 


им замичиеь, 
злиИя между Скиоами и 
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скаго караитииа), Ираклй, Пароенйй (какъ предполагаютъ, находился иа 
томь мыс, гл теперь Еникольсый маякъ). 


На Азатскомь берегу Посиора уже во время Иродота (см. 1У, 28) 
прежде всего обитали Синды (ой Уоубо)\), которые, по правдоподобному пред- 
положению Бёка, переселились изь Миди пли Перст. О нихъ кромв Иродота 
упоминают: Елланикъ, Перниль Скнлака, Анолловй Родоссый и его схол1- 
асть, Стравонъ, Помношй Мела, Плин!, Стефань Визаии св и многе дру- 
1102). Почти вев инсатели согласно утверждають, что Синды занимали тоть 
полуостровъ, который теперь называется 'Гаманскимъ, н ближайния къ нему 
мЪетности (въ древшя времена этоть полуостровъ, какь иередають писатели. 
и какъ подтвердили изсхфдовашя, иредиринятыя въ посявднее время, быль 
островомъ; Плиний говорить, что онъ назывался Еоп (М. в. УЪ 6). Границы 
страны Синдовь (й Хуб) вЪроятно въ разныя времена были иеодинавовы. 
Во времена Стравона страна ихъ простиралась оть рВки Инанида (ныизшней 
Кубани) къ югу до земли Ахелиь, которые, но свидЪтельству писателей, оби- 
тали у подошвы Кавказа. Большею частью Спиды находились въ подчинен 
у Воспорекихь царей; Подюнъ (УШ, 55; ср. ниже гл. 2) упоминаеть и о 
соботвенномь царв Сиидовь Екатей, сопремениикв Воспорскаго тиранна Са- 
тира. Монеты съ греческимь именемь УТМАОМ доказывають, что они были 
причастны грече культур: 

На Таманскомь полуостров п па ближайшемь къ ному берегу Понта 
писатели знають мномя города и седешя*), Изь нихъ самой знаменитой была 








) Большинство новыхъ издателей, когоримь схвдуемь и мы, ставнтеь ударо- 
ше на посявднемт, слог; но ер. схол. Анолл. Род. 1\, 391: 10 88 Хо ‘Нро- 
блаудс бу зф Фихф тур маблоо Варотозелу фто белу’ чуёс 68 оборо, офи в. У По- 
льна УШ, 55 они называются Ху, у Лушана Тох. 55—Хбауй, у Мелы 
1 119— Зтаопез, (въ нзкоторыхь рукописяхь Зуп4опез). 

2) 144. фр. 93 (у схол. Аполл. Род. 1У, 321); Пер. Скил. 71 (беобг. 
бт. иыи. изд. К. Мюллера, т. 1, стр. 59); Аполл. Род., Атвоп. 1\, 321 (он 
невфрио указываеть место жительства Синдовъ)); Страв. ХТ, р. 492, 495; Пож- 
пощи Меллл. Сроторг. е4. Рат@иеу Т, 110; Плим. М. В. У, 5, 17 (изд. Деглефсена); 
Арина Тег. 28 (изд. Мюллера); Дбониея Ремев. (изд. Мюдавра), ст. 680 
вл4 Ирисщаня Гемер. ст. 661 сл; Анопима Рег. Ропё Еих., средняя часть, 
изд. К. Мюзлоромь въ Етарш. 148. Стгаее. т. У, стр. 174 сл. $ 24; Стеф. 
Визант. подъ слов. Хубо с. Я не привожу здВеь цитать нзь писателей 
потому, что надфюсь вскорВ издать сборникъ вевхъ извёстМ древнихь писа- 
телей о Скнем и КавказЪ. 

3) Бурачковь, Общ. калтилиль монеть, принадл. эллин. пол. на ств. 
бер. Черн. м. Одесса, 1884 г., стр. 175 сл.—Суг. Сие, Кеше Вейтёве хит 
ап. Машашаык Заагозаюав (Петерб., 1886), стр. 6 сз. 

4) О мБетоположеши этихъ городовъ, кромв названныхь нами трудовъ, 
ср. пренмуществонио С. бое, Араволозическая ‘топозрафя Таманскало 
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Фапалорёя, Теосская колошя, главный городь Азатсь 
царства. Болынииство ученыхь согласно въ томь, что эта колоши находих 
на берегу Таманскаго залива, не далоко оть нынфииией станщи СЪфиной, гд 
теперь хутора Шаныря и Семеняки; весьма правдонодобно предноложеше, 
чо въ римскую эпоху она называлась Аррр Саезатеа (см. ниже вл. 2, $ 2). 
Кить или Китля (КАтос, Кйко.), милотская колоня, встрЪчлется у многихь 
писателей; мЬстоположеще ся еще по опредвхено съ точностью: Дюбуа ио- 
мщаоть ее у ныиЪшией казацкой станицы Ахтенизовки, Герць и Бруь— 
между хуторами Артюхова и Пивцева. Сэпратоклею упомииалеть Илний между 
Фанагормей и Кинами (УТ, 6); почти такое же иазваше (ЭегабосИз) дасть карта 
Певтинг. Х в. Апатурь (`Атдтоороу) —святилиие Афродиты, довольно часто 
упоминаемое писателями, находилось, но мивийо Дюбуа’), возяВ А: 
скато озера на мысу, носящемь назвмйе ‚Дубовый рынокъ. МЪстоположеше 
Ермонасст сще не извЪетно. Корокондама, как сообщають пис: 
дилась »ь конц Киммерйекаго Поснора, гд№ берегь Понта Евкенискаго но- 
ворачиваеть къ востоку; ‹ безъименный авторь Перинла Ш. Ювке. ($ 33) при- 
бавляеть, что она лежала на узкомь порошейкВ между моремъь и Корокон- 
дамскимь озеромъ; на осповаши отихь указашй Бруцъ сдфлалъ восьма правдо- 
подобное, по моему мифийо, заключено, что Корокондама находилась у ны- 
нЪиней Тузяы. На полуостров, пазываемомь ным Фонтаннымт, 
родъ Киммерй; вь 20 стадихь оть него быль расиоло налёй КАК, 
разъ въ томь мЪетЪ, гдВ Восиорь наиболве съуживается, таюь что Мирмиюй, 
ложавшй на Евронейскомь берегу пролива, отетояль оть него только на 20 
стад; вь 90 стадяхь оть Ахиляя, на мысу, 
тира, а вблизи послВдияго Шатрией, въ 130 дих огь Корокондамы; о 
мфотоположени этихь поселенй с ино вышеназианное весьма, 
‘ицательное изслВдоване Герца, стр. 296 сл. Упоминаемая Стравономь и 
Итолемеемь ‘Гирамви, по догадкамиь, находилась почти на ‘томь мБетЪ, м 
нынф лежить Гемрюкскйй отселокт, въ 8 верстахь оть города 'Гемрюкая). 
На берегу Понта Евксинскато, въ югу оть 'Гаманскаго полуострова, ‘така 
стран® Синдовъ, кром городовъ и деревень мене зам Ъч ьиыхь, нахо- 
дился, ио свидЪтельству древнихь писателей, еще городь Гореинийи или 
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полуострова въ «Древностяхъ» Москов. археолог. Общ. т. И (1870 г.) стр. 
191—318; РВ. Вгиши, Досточный берет Черно мори по древнимь пери» 
пламб ‘и по компасовымь картам в Зап. Од. Общ. т. [Х, стр. 410 сл. 
(1875 г)-=Черноморье т. П, стр. 248—970. 

') Уоуаяе ацюпг 4п Сапеазе, т. У, стр. 38. Ср. (@Шез) ТАМгез зиг 1е 
Саисазе её Па Сгишбе (Раг. 1859), стр. 415; Фоегы назв. соч. стр. 17. 

2) Ср. боегё, стр. 307. Брунъ, Черном. т. И, стр. 267. 


Горит; положешю его весьма праздонодобио опредвлнли Бекъ (С. Г. бт. 
Ц кь п? 2130) и Брулъ (назв. соч. стр. 269) на мет нынЪшней Анапы. 

Сосфдями Синдовь были Мамтла пли Мооты (форму Мака обыкно- 
венно употребляли туземцы; Иродоть называеть ихъ Майа, прое писатели— 
Мибти). Со времени Иродота (ем. 1\, 198) этимь именемъ, какъ собира- 
тельнымь, обозначались варварсые народы, жнвие вблизн Мэотиды; без 
всякаго сомифя народы эти большею частью имфлн одинаковые обычаи и 
говорили однимъ языкомь, какъ полагаеть Бёкъ (стр. 101). Страна Мэотовь 
простиралась оть области Яксаматовь, живиихь у самой рЪки Таналда (н%- 
которые писатели’) и Яксаматовь считають Мэотйскимъ народомъ) до Син- 
довъ. Имена Мэотскихь народцевь можно найти у Стравона, Мелы, Плин, 
Штолемоя?) и лругихь, но неизвестно, жили ли они уже въ ТУ. в. до Р. Хр. 
на ТЬхь м\стаху,, па которыхь знають ихь эти писатели; кромё того нужно 
замутить, что ибхоторые мароды, иричиеляемые инсатехями къ Мэотамъ, въ 
надиисяхь ставятся отдЪльно. Самихь Сиидовь изкоторые авторы (Стравонъ) 
счиимиють Мевимйскимь пародомь, нли отдфлившеюся частью Мзотовъ (Стеф. 
Зизант. нодь сл. №5); друМе же писатели (Елланикъ, Перииль Скплака), 
\ также и надииеи лено отличають еЪхъ и другихь (ем. пп® 10, 11, 15, 86, 
345, 346). Этоть воиросъ, но моему мы\нйю, довольно удачно разрЪшенъ Вё- 
комъ, который говорить (стр. 101), что Синды, по самому положерю ихъ, 
страны, съ полнымь ипразомь могуть быть названы Мэотами; да и по сховамъ 
Слофана Визатичйскаго были одного съ ними происхождешя; но долговремен- 
ной владычество. Воспорявъ, въ то время кажь друме Мэотйскю народы ие 
были еще покорены ими, повидимому произвело то, что они нодъ нменемъ 
Зиндовъ были выдфлены въ особый народь. 

Вь чисхь Мэоотйскихь пародовь вь ифсколькихь падинсяхь (пп 86, 
344) упоминаются Тореиия ('Горзтои)). Ихъ знають Окилакъ, Аноллодоръ, Стра- 
вонь (который называсть ихъ 'Горвбтои), Плинй, Дюнией Першгить, Прис- 
Щань (у котораго они пазваны Огеёае) и безъименный авторъ Перипла*). Пто- 
домой упомииаеть Фрау 'Горетиийу можду Керкетами и Инюхами. О мет ихъ 
житольстна говорять одиваково ночти ве писатели. По Скплаку за говалью 
Сиидовь жили Керкогы, а сосвдями послВдиихь были Тореты. Палий гово- 





\) (Скимни) Ойик 4езсг. ст. 878, изд. Мюллера, ср. Амон. Пемев. 45. 

2) (лираб. ХПГ, стр. 495; Меляя Спот. 114, изд. Партея; /Глимя М. В. 
1\, 26, 88, УТ, 19; /колем. @еорт. У, 9, 17. 

3) (Скил.) Ремех. 74, изд. Мюллера; Аноллод. у Стеф. Виз. иодь сл. 
Торёхац Стрив. ХЬ р. Изии. У 5, 1Т: Дон. Ремев. ст. 682; Ириси. 
Рецой. ст. 661—669 изд. Мюллера; Апов Ремев. въ Етавт. №186. ве. У, ст. 
174 сл. $ 24. 














рить, что они занимали горную окраину оть мыса Сгапое, находившагося 
между городомъ Святымь (Шегоп) и обла идовъ. Дюнисй и Присдимиь, 
помбжають Торетовь между Керкогами и Ахелнами; Безъименпый передасть, 
что Ториты (какъ онъ ихъ называть) и Керкоты были одинь и тоть жо 
народь и жили раньше оть гавани Сипдовь до гавани Пагры, гл въ его 
время. обитали Евдуманы, говоривийе на Готскомь и 'Таврекомь языкЪ. Изь 
всего этого видно, что Торегы жили къ югу отъ Синдовъ п къ востоку оть 
берега, Цонта, почему Анполлодорь и называеть ихъ ПоитИекимь народомь. 
Надиись п? 86; тдЬ они названы отдфльно, указываеть па то, что во время 
царя Аснурга они выдфлились въ особый оть Мэотовь народъ. Что касается 
до Керкетовв (Кврхётои), о которыхь мы упомянули выше, то ихь зимоть 
мноме авторы и ири томь на самомъ берегу Понта, вь со "В с6 Син- 
дами; тВыъ болфе удивительно, что имя ихь ие вегрЬчаотся въ надинсяхь. 
Быть можеть это можно объяснить тВмь, что въ ПУ в. до Р. Хр. они еще не 
жили. тамъ, а во Ц или 1 в. до Р. Хр., какь лумаеть Бёкъ, они были иро- 
тнаны сь этого берега; и въ самомь дЬлЬ историки Митридата, которымь 
слфдоваль Отравонъ, помщають ихъ можду Ишюохами, Мосхами и Колхами 
(Страв. р. 497), иди между Ишюхами и Макроногонами (р. 492). Вь другомь 
мФетВ помфщаеть ихь Безъименный (ер. 3 $ 24), именно между Снидами и 
Ахеннами, но также не на самомь берегу моря. Ту область, вь которой 
раньше жили Керкеты, во время Отравона занимали Аспуренне (0 `Атоор- 
`иауо), о которыхь мы скажомъ ипже (мл. 2$ 2). 

Посл Торетовъ шь двухъ надиисяхь (6 и 344) упоминаются Дандари 
(Дала), которыхъ Стравонь также причисляеть къ Мэотамъ (стр. 495), 
Кромф Стравона такую же форму имени ихъ дають Екатей (у Стеф. Виз. 
подь сл.) и Цлутархь (Лукулл», 16); Тацить называеть ихь Папаам4ае 
(Ал. ХИ, 15 сл.), Идинй-— Чая (УТ, 7, 19). ГдЬ опи жили, объ этомь 
можно только догадываться. Стравонь называеть ихъ сойчась же за Онидами, 
изъ чого легко заключить, что они быди соефдями посяЪднихь; что они жили 
ие далеко оть рфки Кубани, но не у самой рки, на это указываоть раз- 
сказь того же Стравона о хитрости Фарнака: Фаруйхис Е хоте жи лбу "Гламу 
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лос Даубаионс катате Ж6тетоь 44 уос памиат дыбротот дупхаЙарас ауутйу [жай] 
хатахАб о <1у уфрау. Также и Тацить помбщнеть своихь Дандаридовь въ 
соевдетв съ Воспорекимь царствомь; изь его разеказа виолиф лено, что 
Даидариды въ его время не были подчинены царямь Воспора. Плутархь ми- 
моходомъ говорить, что они были однимъ изъ варварскихь народовъ, жив- 
шихъ около Мэотиды, между тёмъ какъ Екатей придвигаетъ нхь къ Кав- 
казу, а Плинй называеть въ числь ‘еВхь пародовь, которые жили между 
Танаидомь и пустынями, простиравшимися до горъ Ринейскихъ. Вели обсу- 
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дить веб эти свидЪтельства, то окажется весьма правдоподобнымь предиоло- 
жеше, что Дандаи были Мэотйеюй народъ, живший у Мэотиды къ сЪверу 
оть Сиидовъ. И городь Созу упоминаегь одишъ только Тацитъ. Стравонъ 
къ Мэотамь причисляеть также п Гарпетовь, которые въ надииеи 36 стоячь 
отдвльно; греческая форма имени ихь вь падинсн-—Тартатес, у Стравона— 
Тартилее; кромв этого писателя о нихъ никто не упоминаеть, такъ что нЪть 
возможности опредЪлить точиВе, гдё они жили. То же самое нужно сказать 
по Досгажь Ава 0ь ть нади. 347, Абахог у Страв. р. 495). 

О Пеиесазь (410901), которые упомпнаютея въ нади. 6 и 36 (въ по- 
слЬдией имя ихь написано черезь одиу в), подробно говоритъ Бёкъ на стр. 
1010 кь п° 2134а. Виервые уномниаель о нихь Аполлодоръ (у Стеф. Виз. 
цодь словомь 479900), изъ слонь котораго можио заключить, что они жили 
не очень далеко оть Воспора; уноминаеть о нихъ также н Птолемей (У, 9, 
17), который прямо указывать, что он жили за Сиракннами между Мэо- 
тидой и Иниекими горами. Бёкь зам часть, что изь народовъ, названныхъ 
Итолемесмь, Яксаматы на географ. карт в у Берта помфщаются недалеко къ 
югу оть Эксоноля, а за ними къ югу Спракины, а ближе къ МеотидВ, чёмъ 
Сиракииы и Яксаматы, между рЪками Танаидомь п Марубемь, на рукописной 
картв Птодемея, хранящейся въ Парижской библютекВ, помфщается народъ 
ЧУНУТОТ. Стравонь о Исиссахь не упоминаеть; у Илишя (УТ, 7, 19) въ чи- 
слЪ Мэотскихъ народовь упоминаются (01881, вмфсто которыхъ Зиллиеь въ 
Мио Лав. 2 РЬИо. т. 86, стр. 224 подставиль Пснесовь. 

Пороходимь къ Оатеямь (@але <), упоминаше о которых до наетоя- 
щаго премени найдено въ трехь мадиисяхь (пп° 8, 15, 346). Петербургсвй 
академикь Колерь, издавая виорвые въ 1805 году надинсь, которая у насъ 
поставлена подъь п° 346, ие разобрать мь ней имени народа Фатесвь, такъ 
какь онь ииг ие встрбчается у писателей. Рошеттъ'), исиравляя эту 
ошибку, полагаль, что ина основанйг этой надииси нужно нсиравпть имя Та}. 
ветр®чающееся у Плины (УТ 5, 17); но такь какъ но слозамъ Изиня Оалы 
были соседями Савромаловь и область ихь на восток простиралась до узкой 
части Касийскаго моря, то Бекф ©ь полнымь основашемъ отвергъ (С, 1. бг. 
Ц, стр. 102) коньевтуру Рошелиа, указывая па то, что Воспорское царство 
никогда не доходило до Касшйекаго моря и что самп Оалды, судя но разсказу 
Илии, ие были извЪстны раньше имиерагора Клавдя. Самъ Бекъ о весьма 
остроумной догадк® пашель упоминаше о Оатеяхъ у Дтодора (ХХ, 22), гдь 
прежде читани @рахбу. Жили они вблизи Меотиды у рЪ®кп батя, оть кото- 














1) Ва Воснейе, Апйчийбз Отесаиез 4и Возрвоге Спишёчеп (Раг, 
1832) стр. 5. 
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рой, какь кажется, и получили свое назваше. Бекъ сознался, что онъ не 
знаель, какой ныифшней рЬкВ соотвтетвуеть 94с$, такь какь въ этой 
стран, кромЗ многочпеленныхь рукавовь Кубани, ость также и друмя рЪки. 
Но что Оатен жили не далеко оть Воспорскаго царства, это подтверждается 
съ одной стороны разсказомь Дюдора, вь другой стороны ‘тВмь, что во времл 
Перисадовь Гл П они безь сомШыйя были подчинены власти Воспорянь. 
Бекь предиолагаеть, что упоминаше объ этомь пародф скрывается и у 1 
лемея (Сфеобг. У, 9, 17), гдБ ифкоторыя рукописи дають чтеше Фалрефтаи, 
друмя @етифутои; правильное ч+ 
бахёх Машбта. Но эта коиъектура новбриа уже потому, что въ надписяхь 
Оатен всегла отличаются оть Мэотовь; попытка Бека, утверждавшаго, что 
Озлен должны быть причислены кь Мэотйекимь народамъ, объяснить это 
различ!е (стр. 105) скорЪе остроумиа, чмь иправдоцодобиа. Обь этомъ-же 
народ. какъ намь кажется, говорить Мела Свог. Т, 114: имя народа, очо- 
видно испорченное, во многихь рукоцисяхь читается Таеа8з, а вь другихь 
Твеаез или Тваеб\аез или ТВе(ез и, и. (ем. разпочтешя, отмфчениыя Пау- 
чеемь на стр. 182). Вев эти разночтения гораздо ближе подходять къ гре- 
ческой форм имени дате, ЧЪмь къ имени Тогомае или 'Гогебе, подстав- 
лениому Тазениске и Фоссомь!). Кеди паша догадка справедлива, то Фатон, 
очевидно, были особымь оть Мзотовь народомь и жили вь еЪверу оть нихь, 
зь сосфдетвВ съ Прахами?); а эшн нослВдшю, повидимому, были тожеетвен- 
ны сь Сирагами (Уфауо(), упомянутыми въ Танаидской надниеи п? 423. Они 
вазываютси Х1рахоё у Стравона р. 492, Уражез—у него же р. 506; страна ихь 
называзась Хирахтмй (Па. р. 504). Во время Стравона Сирахи были народомь 
весьма сильнымь п могущественнымь п жили внутри страны, у рфки Ахау- 
дол, не далеко оть рки иаида?). О нихь же упомниаеть 'Тациль Лия. 








оно, по мифийо Бека, была атранфтае, т.е. 




















Я но наводиль справокь о томь, предложена-ли эта поправка кЪмь- 
либо изь ученыхь ра 





1я рукониеей, Тизспаско одва ли правильно славим, 
АткесВоз, назваше народа, унпоминаомато Стравономъ въ числв пародовь Мэо- 
чйекихь р. 495 (изъ СОтравона вынисаль о нихь замбтку Стефань = 
ск). Ерахи Мелы отличаются о”ь Мэотовь и поз гея за Оателми, 
ие далеко оть Танапда. Ошибку же порениечиковь, велфдетые которой изъ 
формы ЭлтасВЕ получились Етас№, объяснить весьма ле выьето 'ГНАЕТАЕБ- 
ЗЛВАСНТ, ведЪдетые процуска одного $ лвилось 'СНАЕТАЕЗТВАСН, а 01 
сюда ТНАЕТАЕЗЕВАСН!. 

3) Страв. ХТ, 5, 3 (р. 506). Иначе товоримь Стравонь ПМ. $3 (р. 
504); это разлище, миВ кажется, можию объяешиь ‘ефаь, что ошь свои свв 
ди почеринуль изъ разныхь источниковь. Ср. обь этомь К. 1. Мешиала 
Эгабопз Гапаезкипае уоп Камкаяен вь ТавеЪЪ. Г. 1. РАНоои.. 13, Зарм.-Ва. 
(1883), стр. 349. 
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ХЦ, 15, ел. Во время имнератора, Клавщя опи находились подъ властью царя 
Зоренны; городъ ихь назывался Успе и ложаль за рзкою Пандою, на раз- 
стоящи трехъ дней пути отъ Тапаида. Впрочемь объ этомъ городь не упо- 
мниаеть никто кромф 'Тацита, который подробно опнеываетъ его въ гл. 16. 
Н\иь сомШ я, что этоть же самый пародъ пазывается у Птолемая Хирах имей 
(еост. У, 9. 17). 

Теперь, возвращаясь къ берегу Цонта, ближайшему къ Киммер!скому 
Воснору, мы должиы сказать ифеколько еловь объ Азжеянажь (Ада. Въ 
периил, принисываемомь Скилаку, этоть народь упоминается между 'Горета- 
ми и Ишохами ($ 75). Неоднократно упоминающий о нихь Стравонъ (Х1, рр. 
492, 495, 496) подробно оппеываеть мега ихь жительства и обычаи: жили 
они иа самомь берегу моря за Синдикой и Горгиишей по сосвдетву съ Зи- 
гами и Инюохами; но Артемидору страна ихь простиралась на 500 стай. 
Почти тамь же помбщають ихъь: Мела (ук. м.), Плишй (№. в. УГ 5, 16 п 
11,30), Аммань Марцеллинъ (22, 8, 25) и Жюнней Першгить вмЪстВ съ 
Присщаномь и Ашеномъ. Изъ недавно найденной средней части перила безъ- 
имепиаго автора можно завлючить (ем. ук. м.), что въ боле поздиее время 
они жили ближе къ Мэотидв, выше Керкотовь. Обнтая въ стран дикой, т0- 
ристой и лишенной гаваней, Ахеяне обыкновенно добызали себЪ средства къ 
жизни грабежомъ, каюь объ этомь свидфтельствують Стравонъ и Амманъ, 
Изъ Аристотеля мы знаемъ, что по отношению къ иностранцамъ они отли- 
чалиеь такой свириостью, что существовало даже мине, будто они питаютея 
чоловфческимь мисомь (Ро]. УШ, 4, стр. 18885); мноме авторы передають, что 
этот иародь быль чрезвычайно дикъ!). 

Относительно происхождешя ихь назвашя сушествуютъь разных миня: 
ифкоторые думали, что тамь поселились Ахейцы изъ Фоютиды, пришедице съ 
Лзоцомь (Страв. 495), друме, что это—Ахойцы, занесенные вь Понть ит 
рами на возвратномь пути домой по окончанш Троянской войны (Апи. Манг. 
67 и 108. Дюн. Першг. Ь, 1), ‘презьи, что эго—Вюлйцы изъ Орхомена, при- 
шодице туда по взязйи 'Грои подь предводительствомь Ялмойа (Страв. ТХ, 
стр. 416; Апоп. Рег. 1, 1). Аммань Марцеллииь передаеть, что эти Ахейцы 
были занесены въ Поить иротизными вВерами по окончани какой-ло боле 
древней ‘Гролиской войны, а не той, которая возгорълаеь изъ-за Елены. Были 
безь сомишя и таке, которые говорнай, что эти Ахейцы были потомками 
Лргивяль, занесенлыхь туда нослЪ 'Гроянекой войны. Это лено изъ того, что 











1) Сала. Н5Е. 1. Ш, 48 (у сход. Ювен. ХУ, 115). Овид. Ерз. ех 
Тошо Т\, 10, 27. Ави. МИйг. 102. Дин. Гал. А, Во. 1, 89. Ажм. Мари. 
1, с. «ве. 
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говорить Евстаей въ комментар!и къ землеонисанио Дтонися, а именно, что 
царь Аремадъ, подь предводительствомь котораго, какъ передаеть Донисй, 
прибыли Ахейцы, быль иикто иной, какъ Агамемионь. А въ такомь случа 
Ахойцы легко могли быть названы въ поэтической рёчи Ему, т. е. "Моиоь, 
оть Артивекой рЪки Инаха; такое выражеше мы имфемъ въ пади. 87. 

КромВ народовъ, о которыхь мы говорили, были ‘также весьма мноме 
друме, живийе по сосЪдетву сь Воспоромь Киммерйскимь и Мэотидой; о 
нихь упомицнають Стравонъ, Мела, Шииий, Илолемей и друме писатели; но 
0 нихь мы ие говоримь подробно, потому что они иигдЪ ие вегрфчаются в 
надиисях. 





ГЛАВА 2-я. 
Вратквй очернъ исторм Воспорскаго царства. 
$ 1. Владычество Археанактидовъ и Спартокидовъ. 


'Именемь Восиора (В69710р0$) остальные Греки обозначали городь Пан- 
чыкацей, а сами жители этой страйы подъ этимь именемь разумфли ве гро- 
чесыя общины на обонхъ берегахь пролива, за псключешемь Фсодосйь такь 
кавь она находилась дальше оть пролива и нозже прочихь (Левкономь 1, 
ем. ниже) была присоединена къ Восиорскому царству'). Жители этихь 06- 


) Изучешемь нсторш Воспорекаго царства занимались миогю ученые 
сь начала 18 ст. по Р. Хр. до настоящаго времени. Изь длнинаго ряда книьь 
и статей—мы назовемь только тф, въ которы ‘дотея или вея история 
царства или главныя ея части: Уаайь Асйаотешагию порегиии, зои го- 
Биш Ропы, Возрот? её Випушае Шота, ай Пет пилизшайни ассопипоЧайа, 
Ралв. 1729; Пе Воже, Оез оз Чи Возроте Опитбен въ Мбт. 4е ГАсаа. 
Коуже 4ез шзсг. её ВеПез . УЬ 549 сл. (1729 г. Рувемй пере- 
водъ этого сочиненя из) К въ шим подь заглаше „Ар- 
шеолозимескй сборникъ“, Москва 1850 г.); Р. 56. Зопаеь Назюше сВгопоюк. 
4ез го1з 4и Возроге Сиши., Раг. 1736; Саху, Назюше Чез го1з Че "ГВгасе её 
Че сеих 4и Возрпоге Сиши., байт рах 1е8 иб@аШез, Раг. 1752; Р. Ег. Егб- 
Ис, Весит убегим панизшайа апес {оба аиё роггата, пойз Шазбгаыь Удо. 
1752; Тов. Вскве|, 'Фосйта пашогии уфегит, у. П (Уша. 1794), стр. 360 
сл.; У1всопи, Гсоповтарше Стесаие, т. П, Раг. 1311; Н. К. Е. КоеШек, $е- 
тар т. Тит. П ( -@езаштене Зоне еп... Негаизаенсфеп у. Г. З!юрвам 
1850 г.); Ваош-Восвейе, Апбий6з @тесиез Чи Возрвог Спииёчеп, Раг. 1822; 
ВоесЕВ С. Г. бг. т. Ц. стр. 90-107. (Вцедеше въ нади. Сармаи, гл. 1 
$ 12—19); Д. Ашинь, Воспорское царетво сиг ©, 1847; Гр. Спасск, 
Фосфорь Киммергйскгй съ ел древпостнли и. достопамитиостими, М. 1846; 
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щинь вообще назывались Везер (ср. объ этомь замвчаши Бека С. 1. @г. 
П стр. 106). Самымь извЪетнымь изь пеЪхь греческихь городовь этой стра- 
ны быль Лантиикатейл); онъ считалея метронолюй не только свропейскихь 
Воспоряиъ, но и веЪхь вообще,?) и быль вмфетВ съ тБмь резиденщей царей). 
Амшань Марцеляинь говорить, что Нантиканей быжь матерью вевхь Ми- 
ле ъ общииь на Воснорф Киммерскомь (ХХИ, 8, 26). Достонфрио из- 
вфетно, что его основали Милетяне*); менфе извфетно время его возникновешя. 
По разсказу Стефана Визант скло?) основателем ого быль сынъ Эита, полу- 
чивный м8сто для города оть Скиоскаго царя Агаита. Но такъ какъ трудно 
допустить, чтобы Стефань разумвяь здфеь сына царя Колховь Энта, брала 
Миди, то мы изъ этой басни ничего не можемъ извяечь для опредЪлешя 














И. П. Сабаты», Керчь ш Восторг, замьчатт о Керченскиаь древностлагь и. 
опыта тронолоши царства Воспорскаю, Потерб. 1851; В. В. Гризорьввы, 
Цари Поспора Киммерйскаю, преимущественно по современиямь им над. 
пиепмь № монетаме, ЗЖури. М. Ви. Дь Росси и Азшя, сборник 
статей В. В. Григорьева (Сиб. 1876), стр. : В. 4е Коевше, Резстр- 
Чоп Фа шизве 4е {еи 1е ргшее В. Ко о ое., т. Ти Ш, Петерб. 1857 
(сеть русское изданю); М. Тьов, Ое ауНайВиз, апае а Стаесз ш Съегзо- 
пезо Таличса сопаИае  Гаеги, Раг. 1884. О Сиартокидахъ только писали: 
Симоп, Каз@ еПешмеь, арр. гл. 13, стр. 281 сл. С. Сдтое, Сезешене биле- 
снешап@з ПЪетз. у. Мейззпег, №. 6, стр. 802 сл; Л. В. Оръшиимовь, Босфорь 
Килмер. вв тозу Спартокидовь мо надписимь и царскимь монетамь, М. 
1884 (=Тр. УГ археолог. съЪзда. Одесса т. П, стр. 80—-103). Описашя мо- 
негь, изданныя въ свЪугь вь посдфдиее время, будуть указаны ниже. 

\) Относительно употреблешя имени «Пацтиканея» Бёкь говорить слф- 
дующее (стр. 98): „Пе поийие из даши Из шо $, рае уе уегит 
40сео. Рош, Вос езё т Возрого, уосайи РапИсараеци... а регестниз, еодет 
пошше шепйьиз её 198, УЧешиз Рапйсараеци, и ОШла аЪ №3 Во- 
хузИепез са ез6 Ггедиенйиз Возрогши арреНайии: дио полыше доп ии 
уегзши ппрегиии сошргеветзии е3ё (с омь ибсколько примЪровъ). Оеш- 
(ие ше а Ргосорю Рапйсараеши Позрог! попите уосайи. Ср. также стр. 
106. Форма имени у болыиииства нисазелей и въ надинсяхь—1 1аупхайтоиоу, 
но Цтолемей (Ссонг. 3, 6, 4и 8. 10, 4) даеть Паувхата(о, Кветохй (у 
Стоф. Виз. подь сл.) и Ехе. Эгаь., УП, 27— Пауцийти,, 6 Аду употре-” 
блялось вь форм Паупхажайтис, п также Пауниятоебз п Пауихтоцос 
(см. и Греч. собств. имень Бензелера подь сл.). 

2) Страв. ХП, р. 495 и УП, р.309. Амм. Марцелл. ХХИ, 8, 26. Стеф. 
Виз. подь словомь, Поукифканол,, отсюда Кастаой къ Дюн. Першг. 811. 

3) Дг0д. ХХ, 24. (Скимна) ст. 887 изд. Мюллера, отсюда Лпоп. Рег. 
Р. Еах. 49. 

4) Стриа. УП, р. 310. Паши. Н, п. 1, 26. Азим. 1, 1. 

5) Стой, под. сл. Паутидтиоу, чёт реа, ау жахй Вбокороу прах. 
фиоИт 28 хара АЫкоо хофбс ддФбучос у лблоу парё "Атайто соб Хжобфу Васе. 
Авос ит». 
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времени возникновен!я города. По мифийю ифкоторыхь основаше городу было 
положено около Ол. 75,1 или 480 г. доР. Хр.1). Это ми ише вполиф опроверьь 
уже Бёкь (стр. 91а и 98в); онъ указаль на то, что совершенно невЪролтио, 
чтобы Евронейская столица царства и мать (каюъь говорпть Амман) вевхъ 
милетекихь общанъ на Воснорв была боле поздияго про! 
Фанагоря и Ермонасса, изъ коихь иервая, но словамь Аррана?), была оено- 
вана Теосцемь Фенагоромь, который бЪжаль оть насияй Персовь въ эти 
отдаленныя страны, изъ чего слфдуеть, что Фанагоря выфетВ съ Авдирами 
была основана около Ол. 59,4 (540 т. Р. Хр.), въ каковое время Теосды 
покинули свой городъ. Болыпинстно новЪйшихь авторовь держится миймия, 
что Пантиканей быль основань около середины У в. до Р. Хр.з). Цоложеше 
города Стравонъ (р. 309) описывастмь сл®дующими словах: 1ё 6 Паучид- 
коло №0фос &0 каут кериижобреуох &% иди отаббоу воде 





ождешя, чВмь 

















ая 0 6 уе > 
рёма ой увбрша баоу трёхоута уебм, &уа 86 хай биротойу. 

Каковъ быль граждансый строй гроческихь колошй вь первое вромя 
по пхъ основашШи, въ точности нензвфетно; по, какь кажется, Воспоряно 
скоро поняли, па сколько важно для нихъ, чтобы веВ города были соединены 
между собою союзомь и вручали вялеть общимь магистралааиь, чтобы ‘"Влиь 
легче могли сохранять мпръ между собою и защищать себя отъ варварских 
народовь—Скивовъ н Тавровъ на Евроцейскомь берегу, Сипдовь и Мэотовь 
на Азатскомъ“). Изь Дюдора мы знаемь (ХЦ, 31), что первыми правителями 
Воспора въ теченш 42 лЬть до Ол. 85,3 были Арееанактиды:; схфловательно 
власть они получили въ Ол. 75,1 (43° /л9—498 и до Р. Хр.). О происхождени 
нхъ говорить Бёкъ на стр. 91; онъ весьма сиразедливо 
зване «Археанактиды» це есть имя нарицательное 
никовъ и не означаеть пачальниковь царскаго пронсхождешя, по веть соб- 
ственно ныя рода, названнаго но имели какого-то Археанакта, который или 
могь быть баснословнымъ, какь родоначальиики болышей части родовь, или 
жилъ на самомъ дВлв. Само имя указываеть, что этоть родъ быль Гречеекй. 
Далбе, такъ какъ намь пзвфетень митиленлнанъ Археанахимь, осиователь Ои- 
гея, поэть Алкей упомпнаеть о Митиленяниив Археаиактидь, и но свихф- 





















*) Мебивг, Кеше №156. её рый]. Зеве ен". Г (Вопи. 1823), стр. 373. 

2) У Евстао. къ Дон. Першг. ст. 549. 

3) НЪкоторые однако полагають иначо, напр. К. Мешлаии, Ге НеПепеп 
пи ЗКушешалае, стр. 480. 

+) Ср. объ этомъ и о владычествв Археанактиловъ замбчашя (+. Реггов, 
Пеуие Ызютие @ т. раг. Мопой её Тавися, т. [У (1877 г.), стр. сл. Ср. 
также Григорьевь, Россёя и Аз, стр. 839 (онъ однако невЪрно, на осно- 
ваши Д1одора, утверждаеть, что Археанактиды первоначально господствовали 
на Азатскомь берегу Воспора: объ этомь ничего иЪть у Додора). 
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чельству Аррана (у Евст. и Дон. Перниг. ст. 549) мителенянииь Скаманхрь 
вывель на Киммер!йсв!й Воспорь золйекую колонйо и умерь при основаши 
Ермонасеы, то Бёкъ сдВлаль довольно правдоподобное предположено, что 
Восиорсше Архоанактиды были но иропехожденио Митиленяне (стр. 99). Гак- 
же и о форм® власти Археанактидовь онъ высказаль мизше до такой сте- 
иени правдонодобное, что нахожу пужнымь повторить здВеь его слова: «Ат- 
сНеапасй4аз Глойогиз арреПаё Васт\ебзаутас; зей е0з йиззе тедез Возрог! пой 
ргораБИе езё, чаши пе зиесеззотез диет, диомио фашеп йгиюг уе её 
тадог роепйа пиззе, ЗралфюсЧае гедез Возрот меги раБШее арреМай, зеа 
атслоез. Мецие ед аеёце, ача Ппрегагииё Атснеапасыдае, ш иНа сме 
Тотуеа 16 ий огал тедез, ипто пе са фЫЧеш, даа сопайаш Рапсарает: 
Чиаге поп ровиё па Рапйсарае: 1едийши а сопаНогЬиз герпаш аз 
МАИ Чиа" ргоф Виз, апаш аще Зразюс аз НБегаие Чет вау!505 ©8586 
Товрогалоя Стаесоя, зей рВаЪиззе тей атовопез ех сейа орытваййиа ство 
уе 1есёоз уе ПегедИатю пше зЙ{ зиосеенез, ий шииз ассигайе 1одиепе 
рощегайё гехез ей: аиа]ез Аетз мего МейопНаае в. Соймае з. МеН4ае, 
СогшЁ Вассыайае: АгсвелпасЫдатиа ащет Ша веп8 ВАШ, Опае 51 а. 01. 
75,1 дети  ппрегау, ааегаз (ий але Шаш ш ппремо ети. Еко поп 
ЧиЪИо, ши аще Ша4 Фютриз орбапавез Порегазлё ив розеа.» 

Ть Ол. 85,3 по ирекрацеши или извианй рода Археанактидовъ получиль 
власть изо Сиартохь'), преемиики котораго, извегные полъ именомь бпар- 
зпопидовь, удерживали власть до времени Миеридага УТ. Ученые уже давно 
предиоложиля, что Сиарт быль не Грекъ, & варваръ, какъ кажется, Ора- 
ыйскаго происхождешы; это предиоложешю недавно постаралоя подтвердить 
болфе вфекими аргументами франиузей ученый Сеотке Регго); само имя 
Улартонох—парварекое, равно какъ и имена Порно их, Короварби или Кл 
раоарби и т. и; но таюь каюь большинелно имень Спартокидовъ, какъ мы 
сойчаеь увидимь, были чи 























Греческя, го слВдусть заключить, что бпарто- 
киды рано приняли греческую культуру. Этогь Спартокз, по свихБтельству 
Дюдора (ХЦ, З1 и 36), правиль 7 лёть (Ол. 85,3—86, 4; 438—433 м. до 
Р. Хр.); слфдоваль Свлевкь—поизи\елио, брать ого, пли сызь, пли 
родетвенинкъ,—который правихь 4 года до Ол. 87,4 (4298 г. до Р. Хр.). Кло 
быль пресмникомь Соловка, съ достовврностью неизвВстно; ибо Дюдоръ, ко- 











') Дюдорь пазываеть Утартахоз, но на монетахь п въ надиисяхь 
поздийнихь архонлююь имя постоянно шицется въ форм® Упартохос. 

2) Всуие Мыюмаце, стр. 83 (ср. стр. 35: Зралфоеоз. до @5е ми сопёо- 
Чсте бтасе Чао 565 епё5 4е ибибга], зоп резке сё за сопйапсе 4е гопрез 
аитош 46516, Чапз ци шошейё 4е рб, сошише зе} сарае, т залуег [6- 
2). Ср. А. ЗеВЫег, Пешоз@етез и. зеше Де, т. 12, ст з 
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торый одинъ сохраниль намъ пмена нервыхь Сиартокидовъ, возвращается къ 
Воспорскимь собымямь ‘только вь кн. ХЛУ, гл. 93, тдЪ товорить, что вь 
393 году умерь Воспорсый царь Сатирь, сынь Снартока, послв ‘того какь 
правилъ 14 лЬть, т. е. есь 407 года. Конечно отцомь Сатира могь быть 
Снартокъ 1; но гораздо правдоподобизе предиоложеше Де-Боза, что въ те- 
чен!е двадцати двухъ лЪть (429—407) властвоваль Сиартонь Ш, сыномь 
котораго и быль Сатирь; того же мифшя держится Бёкъ, а за нимь и боль- 
шинство другихъ ученыхь. Кажется, около этого времени Аоиняне, влады- 
чествовавийе въ то время на морЪ, завязали дружесыя торговыя сношеня съ 
Воспорянами; по крайней м5р} уже Сатиръ считался величайшимь ихь другомь. 





Этоть Сатирь 1, какъ кажетел, править не 14 лёть, а 19 (405—388 
до.Р. Хр.): ибо Лия рго Мапа. $ 4 указываеть на то, что Сатиръ приняль, 
царство не позже 40'в года: прас тар 0 патйр пр тйс &у "ЕАЖпокбуф дорфо- 
раз Фс-Хатороу бу &у ‹ф Пбуш бттооруоос еее, ДВ сорфоря веть по- 
ражеше, которое потеризхи Аонняине при Эгосъ-нотамахь; а умерь онъ, по 
весьма‘ правдоподобному заключенио Шефера (см. ниже), не раньше 387 года. 0бъ 
этомъ же Сатир неоднократно упоминаеть Исократь въ рЪчи "Тражебуиихбс, 
написанной ипротивь Пасона около 898 года ($ 8 сал. и 57). Изь свидх- 
тельствь этихъ ораторовь мы узнаомь, что Сатирь быль величайшимь дру- 
гомъ Аоннянъ (см. Исокр. $ 57); изь декрета ихь №5 честь Спартока и Пе- 
рисада, о которомь подробнфе будеть сказано нинже, стало извЪетно, что 
какь Сатиръ, такъ и сынь его Левконь давали Аеннянамь дары и получали 
оть нихь взаимно. Изь всего этого ясно, что Аеиияне имВли на Воспорв 
большое вшяше и вели обширные торговые обороты, пока владычество ихь 
на морЪ не было сокрушено поражешемь при Эгосъ-потамахъ. НЪ®которые 
города, Воспора, какъ это видно изъ авторовъ и надписей, уже въ древн®йния 
времена были даже включены въ число Аецнскихь данниковъ. Такъ Гарпо- 
кразонъ'!), на основан девятой книги Македонянина Кратера, сообщаеть, 
что Нимфей ежегодно платиль имъ по таланту. Кром того Ульрихь Кёлеръ 
довольно правдоподобно дополниль имена н®сколькихь ПонтЙскихь городовъ 
вь фрагментахь извфетнаго декрета о сумм дани, предложеннаго Оудииномь 
вь 4 г, 88 Ол. (4244 до Р. Хр.), ® пмонно: М@[рералоу |, Кчш[иёрзоу], Пах— 
(оа=б<)з). Вирочемь Нимфей, по словамъ Эсхина, быль иередань правителю 





\) Горнокр. нодъ словомь Мбрфаноу. Ср. Р. Ктесв, Пе Слабо фирю- 
ратшу воуатоти ею. (153. бтурыв\. 1888), стр. 12 и 95. 

?) 0. КбШег, Откип4еп ип@ Ощегзасв. хх беземе№е 4. аеНвовайя- 
зсвеп Випаез (въ АБВала]. 4. Ве. Ака4. 1869) стрр. 75, 116 сл.—С. 1. АЩ. 
1. 37. 
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Воспора Аенняниномь Гилономь, дфдомь оратора Димосеена‘); осужденный 
за это своими согражданами на смерть Гилонъ бёжалъ въ Воспоръь и тамъ 
получить оть правителя въ награду городь Кины. Эсхинъ не опредзляеть 
точно, когда это случилось, но безь всякаго сомнзыйя это было раныше конца 
Пелононнисской войны, быть можеть раньше даже сражешя ири Эгосъ-По- 
тамахъ?). Почти вс ученые нашего времени согласны въ томъ, что Гилонь 
ис совершиль столь тяжкаго преступлешя противъ отечества, какъ объ этомъ 
говорить Эсхинъ пзь ненависти къ его внуку. НВть ничего удивительнаго, 
если Гилонъ, видфвийй, что Аопняне но уничтожен своего могущества не 
въ силахь удерживать подъ своей властью обязанную данью общину въ столь 
отдаленной странф, передаль ее дружественному правителю Воспора. 

Равеннсюя схоли кь Димосеену (0. Шерё. 33, р. 467,9) и Гориокра- 
ттонь (подь словомь @еобоч(а) товорлть, что Сатирь умерь во время осады 
‘Оеодоси. Гакъ какъ извфетно, что сынъ Сатнра Левконь быль архонтомъ 
Воспора и Оеодосш, то, повидимому, не можеть быть сомнзня въ томъ, что 
здесь должио разумфть Сатира 1. Можегь быть на причину этой же осады 
указываеть анонимный авгорь пориила Понта Евксинскагоз), говоря, что въ 
этомь городф жили Восиорскю изгианиики: быть можегь Сатиръ, недоволь- 
ный на жителей этого торода за иринли!е изгнанниковъ, объявихь имь войну, 
Изь разсказа Полюна о хитрости, посредетвомь которой гражданинъ г. Ира- 
ки Тиниихь освободиль Феодоспо, осаждениую «соседними тпраннами» (У, 
23), и изь разсказа о войн Левкона прожиь Иракаййцевь (УТ, 9, Зи 4) 
можно, пожалуй, вывести заключеше, что Оеодосйцамь подали помощь Пон- 
уУйсые Ираклщы. 

Могильный кургаиь Сатира (рУйра {09т6у) Стравонъ (ХГ р. 494) по- 
мЪщаеть на мысу Азатскаго берега Воснора, между Патреемь п Ахиллеемь; 
такь какь Отравонь называоть ого @удра фу ёкирауфе боуаотвовфутюу тоб 





Востёроо, то я соглавень © болышинетномь ученыхь, что тамь быль по- 
гребень Сатирь №, хотя Бёкь думаеть иначе. 

Подюиь въ УШ ки. 55 гл. подробно разсказываегь о МеотшлнкВ Тир- 
царя Сиидовь Екалея. Юкалей, изгнанный своими, быль возста- 





затао, же 
новлень ина царстьф Поспорскимь тираниомь Салиромь, который даль ему въ 
замужество свою дочь, приказаюь убить первую жену. Но Екатей только за- 








*) :/е=. противь Клосиф. $ 171 с. 

2) Стою, 6+ Счосй., т. 6, стр. 804; ВоесКЬ, Заазлаизваиие 4. 
Алепег, ЦЗ, стр. 338 и 418; Зеййет, Пет. и зеше Фей, т. 12, стр. 264; 
КобШег ук. сочин. стр. 116; Реггоё ук. сочии. стр. 47. 

*) Сеот. Чт. ил. изд. К. Мюллера, т. |, сту. 415, $ 51. 
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БлЮчняЬ ве въ крфиость; убфжавь изъ иея, Тиргатао подняла Яксаматовь, 
цадь которыми царствоваль ея отець, и другихь Мэотовь; когда Яксами 
и Мэоты стахи опустошать Синдику Ёкатея и землю Сатира, нослфдше вы- 
просили миръ, данъ въ зазожники Сатирова сына Митродора. Но скоро Са- 
тирь сталь строить цариц® казни; узнавь объ этомь, Гиргатао велВла убить 
заложника и возобновила войну, во время которой подвергла страну страш- 
кому разоренйо, пока нося смерти Сатира, умершаго оть иечади, ого сыиъ 
и наслЪдниюь Горгиниь куциль мирь дарами и просьбами. Одни ученые ио- 
лагмоть, что этоть тираннъ Воспора быль Сатирь 1, друме это отрицають. 
Тёкь думаеть, что этогь тираниь не быль тожествень съ Сатиромъ Т, но 
той причинЪ, что Салирь 1 умерь ие оть печали, а при осад» Оеодосш, п 
что преемником его быль не Горгиииь, & Левконъ. Чзо касается до рода 
смерти, то, по моему мизшю, на немь пе должно слишкомь настанвать, ио- 
тому что легко могло случиться, что о родв смерти царя такой отдаленной 
страны разные писатехи передавали разныя извЪезя, и Полюиь избраль из® 
пихь то, которое наиболфе подходило кь его разсказу (Чтобъ объяснить это 
примвромъ, достаточно будегь наномнить, что о сморти Кира [ существуюь 
различные разсказы). ИзвЪетно, что въ чиелЪ Воспорскихь царьковь дЪй- 
ствительно быль Гормиить: мы знаожь, что Комосаря, жена Перисада Т (сына 
Левкона), была дочерью Горгиииа (см. надиись по 346); извЪетно также мВето 
изъ р8чи Динарха иротивъ Димосоена, тд№ онь говорить, что Димосвень 
ХоАнобс &у @торф отйоаи Пациовёчу кой Хатороу!) хай Геруиккоу тобе &х об буть, 
порбууоос, кар’ Фу абтф ХО рёбции об биаутоб корбу апостё)Аоучоь (Дин. с. 
еш. $ 43); мы знаемъ, наконоць, что въ Азалекой части Воспорскаго цар- 
ства быль городъ Горгишия, получивийй это имя, бозъ зсякаго сомиЪня, от 
своего основателя. Далве, я не вижу достаточной причины для утверждошя 
Бёка, что пресмникомь Сатира быль одииь Левкоиь. Напротивь, по моему 
миЪнйю, есть весьма вЪеый аргументь, который показываеть совершенно про- 
тивоноложное: само по себф весьма вЪроятно, что Азалеюй борегь Воспора 
находился подь властью Сатира; эко подтверждается и тВмъ, что онъ даль 
въ даръ Гилону Кииы и самь, какь кажется, былъ похоронень па Азатекомь, 
берегу, вблизи Ахнлл!я; но можду надинсями, относящимися ко времени Лев- 
копа |, мы имфемъ одну по 348, вь которой Ловкоиь называется аржономе 
Воспора и @еодосёи, бозъ упоминашя объ Азалской части царства. Конечно, 
можно предполагать, что эту часть, потерянную отцомъ или ныъ самимъ, Лев- 
хонъ потомь опять покорилъ; но надиись можоть быть объяснена и иначе— 





Гы 

















1) Бёкъ высказываеть вфролтиое предиоложеше, что этоть Сатиръ быль 
сынъ Перисада 1. 


_. й В ь 
ежчвНиг Гецеошё зотог у ихог имоПерена: пес \\4ео сиг тез поп рщебиг 


уенайи Ша — ©550'), чиле поп ОЦЯюй пцабаг алоюгИае 2858 ПШ, зед 
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и о моему мишю иравхонодобифе—а именно, что Сатиру Т наслЪдоваль въ 
Азатской части царства сынь Горгишуь, а иъ Европейской—Левконъ, который 
нотомь, по смерти брата, подчиниль себ и Азатекую часть; я не вижу ни- 
какой причиты думать вуфетВ сь Бёкомь, что Горгиншиь быль живь еще вь 
324 году, когда Динархъ держаль свою рёчь противь Димосеена. Что же 
касается отсутстыя упомннашя о Горгипив у Дюдора, то этому нечего уди- 
валяться, " какъ Длодорь ‘только мимоходомь упоминаеть и о Левкон\, 
самомь извфетномь изь Снартокидовъ, 

Сыиь Сатира Левконз [, но Дюдору (ХУ, 98 и ХУБ 31), еъ величай- 
шой славой правиль въ течено 40 дуть, но ие между 393—358 годами, 
али ученые, слфдуя показашямь Л/юдора, а между 387—347 (ем. 
ниже). Оць подчинижь своей власти Оеодоспо, которую ие удалось покорить 
©го отцу Сатиру. Отиоситольно этого ириводимь слова Бёка, который весьма 
основательно разсуждаеть такь: „М№ми ции а ПОешозепе (Герё. 33) Тлеисо 
Феи проохохаслеойсас Фртбриу зобоиам, 8 аду ой пАбоухех 058’ бтюбу дейроу 
мох об Поскйроо, райеё Гепсопеш Возрогалогии рупии Твеифожае сопзИ- 
ци3зе опроглии, аш лицяй Тасге Йо 3% МИев!оз сопИогез Пл папа 
сопзИиИззе ешрогииы, 14 На Чеъеё пиеПевь об етрофию аийеш 15: дадим 
Теги, пой бивер ИШа@ Позрогатиои. Возрогимипаие даша 1аз@биег6 рейии8 
Теисо, мх педез репсопеш Чейлий серве 'ГВеифозши ©ё поуа габопе а@ог- 
лаззе 0 тйгих!зе: по даши Тасотоь, уЩени зи орла! пошеп ша 5е 
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елей: | ато <йс тарехйс дмромйти 100. Юе Томсоне а ПШетозепев; 





тейого «Йуствомий ацеюмин, а@ 4108 Ше ргоуосаё уегЫз дуафоуекал тар. 
Ме пимии ртз пошеп поп ©33е по\з побиш, даши 4е Твеидожае териз 
Чаийой поп ий зе: Дале, такь какъ мы уже видЪли, что @еодо- 
‘Ийцамь помогли жители Иракяйь о становится правдоподобнымь предиоло- 





жеше, что Левкоиь вожь съ вими войну, кь которой можеть быть отнесено 
то, что разсказываеть Полюшь (УЁ ки., 9, 3 и 4) о хитрости Левкона, быть 
можеть и разсказь Аристотеля Оесоп. Ц, 2, 8. На Азщтекомь берегу 
Воспора Левкоиь царствоваль (можеть быть только посл смерти брата Гор- 
тициа) надь Синдами, Торотами, Дандарями и ПИсиссами (нади. п° 6). Изь 














') Бёхь ссылаотся па Маннерта (беовтг. т. 1У, стр. 308) и Келера (аду. 
Восй. стр. 92 сл.). Недавно то же самое высказаль Диттенбергерь ЗУ. ш- 


зе. ат. стр. 172, пр. гируемое мВего Ульшана находится на стр. 129 
изд. Вольфа или веустр. 17.24 ИЗ Диидорфасе | 
Е оне ры 








Я 


Полюна мы знаемь (У, 44, 1), что Левконь воль также войну сь Мемпономь 
Родосскимъ, нолководцемь Персидекаго царя (безь сомиТии въ де 
годы жизни). 





Какъ друме авторы, такь и Димососиь въ своей рЪфчи против Леитина, 
произнесенной въ 354 г. ($$ 29—40), свидфиельствують, что Левкоиь, но- 
добно своему отцу Сатиру, высказываль величайшую благосклонность въ Аои- 
нянамъ. Въ эти времена торговяя Аоннянь съ Восиорянами процефугала до 
такой стецени, что Лонняне изь Воспора получали почти половину веего ко- 
личества хлЬба, иривозимаго изъ ч} именно около 400,000 мо- 
димновъ, какь это можно было видфиь изь отчетовь долашостиыхь лиць, 
завЪдывавшихь доставкою хл\Ъба!). Для большаго развимя торговли, выгодной 
обЪъимь сторонамь, Левконь не только разумииль отплывающимь въ Аонны 
нагружать корабли франыше прочих, но даже дажь вевугь Аоинянамь сво- 
боду оть ношлииь, по словамь Димососна имввшую такое же значешю, как 
если бы онъ ежегодно посылаль въ дарь бол\е 13 тыеячь медимновь ($ 31 
н 32). Стравонъ (УЦ, 4, 6) новфетвуеть, что Ловконь однажды послать Аои- 
нявамь 210,000 медимновъ. За эти балагодЪя Лонияцне изерадили Лезвкона 
особыми почестями, а именио дали права донискаго гражданства и свободу 
оть пошлинь ему и его сыновьямь?). Когда Лентиць предложиль, чтобы никто 
не быль свободешь оть пошлиит, кромв потомковь Армодя и Аристогитона, 
то Димосеень горячо отсовфуюваль этоть законь. Изь падииеи п® 4, содер- 
жалцой начало декрета Аркадянь ь честь Левкона, можио вывести заклю- 
чеше, что онъ оказываль услуги ие только Аонпянамь, по и другамъ гре- 
ческимь государствамь. Довольно правдоподобия догадка Бека, одобриемая и 
Диттенбергеромьз), что Левконъ имЪль наомниковь изь Аркадяшь, подобио 
тому какъ сыну его Перисаду служили гречесью наемники (Дод. ХХ, 





























\) СЬ. о торговаВ Лоннянь съ Восиорянами С. Реггоь Ге сопипетее 468 
сбуба]ез еп А Чие аи [У зе ау. поше &ге. Айенез сё Пе тоуаиие Чи Воз- 
рвоге Сипшёчен (Веуце юге 4". раг Мопой её Рацшея, т. ТУ, 1877 т., 
стр. 1—73); 0. Г. Мищенно, Торювый сношеши Аоинской республики, 
царями Воспора (КАсвсшя Унив. Изв. 1878 г.); ЗевМег, Пешоз@. и. зеше 
7ей, 18, стр. 265. 

3) Декреты объ этомъ, начертанные па трехъ каменныхь нлитахь, были 
выставлены въ Воспорь, Пирев п святилищ Зевса Уря (на Азшатекомь бе- 
регу Фравыйскаго Воснора). Экземиляръ, выставленный въ Циреф, упоминаотся 
и вь декретВ Аенияиь въ честь сыновой Левкопа, о которомь см. низко. 

3) УП. шзсг. бт. въ прим. къ п? 99. Вь пастоящее время мы знаежь 
изь декрета Лепнянъ 346 г. (см. ниже), что Спартокь Ши Перисадъ Г про- 
сили Аеннянъь дозволить имъ набирать въ Лоииахь моряковъ, что Аенняие 
п разршияи (бобъах 2[ё <ё а 5ку[реоб | с айтоба Хпёрхонох хай Пациа[ айс). 
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Левкоиа восхваляють Хрисишиь') и Стравошь; порвый говорить, что 
Левкошь могь нить прихвромь царямь, а второй (р. 310) передаетъ, чго, 
хотя владыки Воснора называлиеь ‘тирациами, но мною изъ нихь, начиная 








сь Пориеада п Левкона, были достойны уважешя (ётивже<) и что Перисадь 
даже причислен, кь богамь. Люнь Хрисостомь (ог. П р. 101 В.) называеть, 
Левкона вь числ царей, отличашиихся своими добродЪтелямн. Разсказь Энея 
сони. роНоге. тл. 5,2 (изд. Герхора) также подтверждаеть, что Левконъ быль, 
человфкь достойный уважешя. Менфе похвальныя дВяншя разсказывають По- 
лань Эа. У 1, Зи Аонней ки. УТ, стр. 257. Н%®которые?) ученые от- 
носять эти разсказы къ другому, поздиЪЙшему Левкону, но на это н\Ъть ни- 
какихь вфриыхъ указан. № поздийиему Левкопу сь увЗренностью можно 
отнести только то, что говорить схол. Овид. ТЪ. къ ст. 810, какъ это мы 
увидимь ниже. Ниже также скажемь о монотахь съ именемь Ваз \ё $ Леб- 
х0уо$. Пресмниковь сто Эжань У. 5136. УЁ, 13 называеть „Левконидами. 
Дюодорь въ ки. ХУТ, тя. 81, изложивь собымя 3-года 106-й Ол (35% з 
до Г. Хр.), подъ конещь говорить слФдующее: Кат 8ё < Шоухоу Дебхау 0 
10б Воскёроо Вазйзьз бедебтцозу арбас &ти четтарёхоута, ду 88 друду бабе аремос 
озу & хёме. Потомь, разсказать вь гл. 52 о собы- 
чяхь 4-го года 107-ой Ол. (349 до Р. Хр.), ирибавляеть: ра 86 тобхос 
прастореуис у 1ф Похф Хтарихос 6 об Пбушь Васкес бчедабецову арбас &т 


















Улартакот 6 обе 


туча, бу @’ Иуерииау бабе бряуос 0 дделфбс Пациоваис еВасГЛеосеу &<и трибхоута 
бит. Наконецщь, въ ки. ХХ, гл. 92 передаете, что въ Ол. 117,3 (31% №. до 
Р. Хр.) умер Перисадъ. Такъ хакь не было никакого основашя соми®ваться 
вь истииЪ показашй Дтодора, то ис ученые, сяЪдуя ему, полагали, что Це- 
рисадь иравиль вь 348—810 г., Сиартюкь вь 358—348, Левконъ въ 398— 
353, Салмциь вл. 107—893. По пайдонная въ Пиреб въ 1877 году весьма, 
цвишая надичеь доказала, что въ счогв Дюдора заключается крупная ошибка; 
эту надпись нервый издаль строчными буквами Куманудись оъ жур. ”А 9 убоу 
т. УГетр. 152 ел., но него но снимку У. Кблера издаль А. Шеферь вь 
Вен. Маз. т гр. 41$ сл. и норвпечаталь Дитгеибергерь ЗуП. 1. @г. п® 
191. Надииеь представяяеть декрогь Аеинять въ честь Левконовыхь сыно- 
вей Спартока, Перисада и Аполлошя, изданный въ архонтство Оемистокла, 
(Ол. 108,2; 34/5 г. до Р. Хр.), въ восьмую приташю, т. е. въ аирзлВ мф- 
слив 346 года по разсчету Шефера. Изь декрета видно, что по смерти Лев- 
копа царствовали сго сыновья Сиартокь и Перисадь; они отправили пословт 























1) У Плут, 4е Зе. гор. ХХ, 8. 

3) Ср. ьъ особенности КоеШег, Оезейрёоп Фипе шё4аШе 4е Зратюсиз 
ес. (Петерб. 1824), стр. 44 сл. -безалш. Зоне Шен, Вегамзе. уоп Э4ерваш, 
т. Ц, стр. 60. 
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вь Аенны для скрфилешя дружбы, которую поддерживали съ Аоцнянами ихъ 
отець н дВдь. Очевидно, что это но могло произойти епустя семь лЪугь нося 
смерти Левкона; стало быть нужно согласиться еь Шеферомь, что Левконъ 
уморъ не въ 358 году, а незадолго до весны 846 года, приблизительно въ 
1 г. 108 Ол. (въ 348/ до Р. Хр.): пбо легко могло случиться, что изн щоне 
о событи, совершившемся въ этомь голу, было отложено до весны слВлую- 
щаго года (347). Далфе, Шефорь весьма правдонодобно объясиихь разницу, 
которая произошла между показаномь докрета и разечетами Дюдора, ири- 
злавая справедливость предашя о томь, что Левкоиь царствовать 40 ль, 
Спартокь—б и Перисахь—18 л. и умеръ въ З-мь году 177-й Ол. (319 
до. Р. Хр.), какъ говорить Дюдоръ ХХ, 22. Оть этого-то года Дюдорь и 
разечиталь годы начала царствовашя Левкона, Снартока и Перисада, по при 
этомъ допустихь ошибку велфлетие нознашя ‘гого, что намь стало изнфетно 
изъ этой надиисп, именно, что Снартовь царетвоваль 5 дЪРь но раньше 
брата, & влльстиь съ нимъ. Итаюь слЪдусоть полагать, что Левкомь царетво- 
валь оть 387 до 347 т., Спартокь и Перисадь оть 347 до 342 и одинь 
Перисадь отъ 342 до 309 до Г. Хр.!). Отсюда слЪдуеть, что отець Левкона 
Сатиръ. Т царствовать 19 лЪть, а не 14, со 2-го года 93-й Ол. (407 до Р. 
Хр.); это. подтверждается и. словами Лист рго Мапё. $ 4 (ем. выше), который 
товоряаь, что Сатиръ начажь царствовать ие позже этого года. Члю Ловконь 
умерф послё 358 года, это подтверждается ло иЪкоторой стонони разеказомь, 
Полэна (У, 44, 1) о войнВ его съ Момнономь Родосскимь: послЪдняго вм\%- 
ск. съ. братомь ого Менторомь Димосвени въ своей рфчи противъ Арието- 
крата ($ 157), произнесенной въ 352 т., назвываеть 4Удрфтооз 9005"). 


Итакъ, Левкону наслФдовали Спартоке Ш и Порисадь 13). Шофер 
(ВВеш. Мив. т. 38 стр. 310), основываяеь па той надииеи, которая у паев 
поставлена подъ п 8, вывель заключеше, что они разхВанли межлу собою 
царство такнмъ образомъ, что Спартокь владЪхь Пантиканеемъ еь частью 
страны, & Перисадь управляхь какъ 4охоу Оеодослой и кахь, Вад) аб) 
народами, живущими на Азатскомь борегу Воспора. Они, какь мы ужо ви- 

















1) Объяснеше Шефера я привожу въ изложеши Диттеибергера (УП. 1 
5х. стр. 171, пр. 1). Ср. Орпимиковь, Босф. Кимм., стр. 10 сл, 

2) Вирочемъ, ученые эту войну относили обыкновенно ко премени Пери- 
сада Т, полагая, что Полюнъ ошибся въ имени; но въ настоящее время ничто 
уже не мВшаеть относить разеказь Полюна къ Ловкону. 


3, Изъ всего содержан!я декрета лветвуеть, что трей сынъ Левкона 


Аполлон, о которомъ, кромв декрета Лониянъ, ить нирдв упоминашя, не 
быль соправителемь Сиартока и Перисада. 


дли, въ 346 году отправили посольство въ Аеины для скрзиленя дружбы; 
при чемъ обфщали заботиться о носылк№ вь Аеины хлфба, какъ это дВлалъ 
и ихь отець, доставлять все, вь чемь будеть нуждаться Аеинсый народъ, и 
кромй того послали дары, нодобные Вмь, каше посылались Аепиянамь Лев- 
кономь и Сатиромъ. За эту щедрость Аонилие но предложению Андрозюна 
инь Гарготга постановили воесхналий Синартока и Перисада, какъ добрых 
людей, дать имь тв же привихсей, как были дарованы Сатиру и Левкону!), 
дать имь обоимь въ день праздника воликихь Нанаонней но золотому вЪяку 
въ тысячу драхмъ (эти вфики царьки носвятили Аони\ ПоладВ); постамо- 
влено было также, чтобы этоть декреть, нпачерганный иа камиф, быль вы- 
ставлень возхЪ плиты №5 честь Сатира и Левкона. Кром того, въ декрет 
сеть иЪкоторыя друмя ностанозлены, мене зажныя. Н№кто Полевкум. едф- 
лаль прибавку къ декрету Андротюна, чтобы и третьему сыну Левкона Анол- 
лоно быль дань золотой вЪиокъ. О Сиартокь Ш мы боле ничего ие знаемь. 

Перисадь 1), который по смерти брала своего Сиартока одинь унра- 
влиль Поспорскимь царствомь от» 842 до 309 г. до Р. Хр., на столько от- 
личалея своими добродфхелями, что, вели вЪрить сяовамь Стравона (см. вы- 
ше), быль иричислень юь богамь. СлВдуя примбру предковъ, онъ очень бдал 
товолиль къ Лениянамь, которые, но предложено Димосоена поставили 
ому, его сыну Сатиру и тестю Горгиниу на площади м6дныя статуи. (Дин. щ 
Теш. $ 43, вм. выше). Димосень ир. Форм. $ 36 яено свидфтельствуеть, что. 
Перисадь сохраниль за Лоннянами предоставленную имъ Ловкономь свободу 
оть пошлинь. Надинсн пп’ Т п 2 доказывают, что онъ. быль распохожень 
и кь другимь Грекамъ. 





























т) О привилетяхь, данныхь Салиру, мы бохВе ипчего це знаемъ; изъ 
Р№чи Лимосоена противь Лентина мы видваи, что Левкону п его сыновьямь 
были опредфхены права гражданства и бозношлииность; тоенерь эти приви- 
дегиг торжественно подтверждаются за иими. Ср. то, что говоритея въ де- 
крот\ Аонилиь С. 1. АН. Ц, 311 о почеетяхь, дарованныхь предкамъь царя 
Сиартока ТУ: Фкайй [ярбхеруу че © прбтоми ©] Хпарчйхоо уреат | парёоутутах 
зб бура... ау [бу жй & рос © "Абумищиу обход | хойкал втог оато хай &<- 
ето ву [ваёаы уакредо у че тйь [ауораг ой] бу тбл билорал [ми] ака бы 
реа[1с, айс трозй [из туобойаь ос] алайобс амврГас | жт®. 

3) Не б но будеть новтори мЪеь то, что говоритмь Бёкъ на стр. 
92 о форм этого имени: «Арий зе иогез Фуетва вегрбига ехагации УЧениз 
Вурлоадсх, Вуиаавес, Паровая, Парис, Пафайтя, (сё. Мезз. а4. 
люд. ХУЬ 52); т питииз её пзстрбоп из совзбалы ива Вафени: Пари бух. 
(фе уиз 1 оо омиайи: а зе ют из Мемзаче, Оешозёйепе, Пуойого, Эёга- 
Ъопе, те зсгпите теми, ди? №06 из полите зип; зе апа]обла, {ег ебали 
феитабонешт ос: сё сопзаий из, уает руйвиз офзегуау КоеШегиз а се- 
{ет1з поп зайз а@Низ, т Возрогализ Ши в Че ГРаемзайе Г её Пациоа0 0$ 
8. Пар: 05, 4е роземог ив тезШиз ш шопе её Нав. Поариавоо. > 
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Изь другихь наднисей мы вилимь, что Перисадъ счастливо правиль 
Воспоромъ, побфдиль много варварскихь пародовь и расиространиль свое 
владычество оть области Тавровь до Кавказа. Надинеь 8, если ее правильно 
объясниль Шеферъ, дхоказываеть, что Перисадь еще при жизни брата Снар- 
тока пифль подъ своей властью Синдовъ, какъ ка ся, Мэотовь (имя Мэо- 
товъ на камиБ повреждено) и Оатоевь. Но виосхвдетви, вЪроятно, @ален и 
нЪкоторые изъ Мэотовъ отнали, такь какь въ нади. 344 онъ называется ца- 
ремъ только Синдовъ, Торетовь и Дандаревъ. Потомь, когда опять были 
покорены отнавише Мэоты, опъ называется царемь Синдовъ и везхь Мвотовъ, 
(пп° 10, 11, 345); къ пимь ирибавлены онять Оатен въ надииси Комосарт 
(1 346); надинеь же Кассалм (и° 347) свидбтольствуеть, что кромв этихь 
народовь Перисалъь покориль еще и Лосховъ. Поэтому Фаномахь въ своей 
эпиграммы? (п° 9) съ полнымЪ правомь возяашаеть, что ошь ноставиль ста- 
тую своего отца тогда, когда архонть Перисадь властвоваль «иадъ всою 
землею, какую заключають иъ с0бЪ крайше предфлы ‘Тавровь п границы 
земли Кавказской». Димосеель пр. Форм, $ 8 упомпнаеть о войн Перисада 
съ Скиеами. Изъ разсказа Польна (З6'а6. УП, 87) можио заключить, чо он 
быль искусный п осторожный вождь, конечно, если этоть разсказъ относитея 
кь Перисаду 1. 

Перисадъ быль женать на Комосарш, дочери Горглииа, которая, какъ 
кажется, приходилась ему двоюродной сострой; ея надиись у насъ поставлена 
одъ п° 346. О монетахь съ пменемь Вазе\&ое Париа4800 см. ниже. 

По смерти Перисада въ 3 г. 117 Ол. нолучиль власть старийй изь ого 
сышовей Сатирь ТТ (П1ю4. ХХ, 33); но брать его Вимиль немедленно нод- 
няль ипротивь него войну, вь которой и погибь оть рамы Сатирь спустя 9 
мФелцевь послЬ вступленя на престоль. Юму наслЪдовать брать вго /(ри- 
тив; по и ошь векорВ быль побфждонь и убить Евмиломь, который умор- 
твить и вебхъ дЪтей своихь братьевь, за исключешемь юнаго Перисада, 
сына Сатира, который убъжаль къ Скиоскому царю Агару. 0бо веежь этомь 
довольно подробно разсказываеть Додоръ ки. ХХ, гл. 22—26. ОваадЬвъ цар- 
ствомь, Евмиль правиль 5 лЪть и 5 мБеяцевь (сь 8 или 4 г. 117 Ох. но 
1 т, 119 Ох., 309—303 до Р. Хр.!). Власть, прюбрбтенную злодвяшями, онь 
охраняль доблестями: за жителями Пантиканея онъ сохраниль безношлии- 




















') Больпииство ученыхь думаоть, что Евмиль умеръ въ 804 г.; но 
©сли мы со времени смерти Перисада возьмемь 9 мВсяцевь, ь течеше ко- 
торыхь царствоваль Сатирь Ц, и ирибавимь 5 лЬть и 5 м®еяцевь царство- 
вашя Евмила, то получится 6 эбть и 8 мБеяца, и т. обр. окажется певЪ- 
роятнымъ, чтобы Евмиль умеръ въ 304 году. Дюдоръ, вирочемъ, даетъ намь 
1-ый тодь 119 Ох. (вн. ХХ, гл. 100). 
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ность, которою они пользовалиеь 5 правлешо его предковъ; освободиль вебхъ 
оть податей; облагодтельствоваль Грековъ, жившихь по берегамь Понта 
(г. в. жителей Визант, Синоны, Калла и другнхь), предириняль войну 
противъ разбойцичавшихь па морф варваровь—Ишоховъ, Тавровъ и Ахеянъ, 
и тВмь сдълажь море безонаснымь для илаваия. Этимъ онъ прюбрвль славу 
ие только въ собетвенномъ царств, но ночти во всемь еллинскомь мШЪ. 
Онь покорижь уже мномя сосфдшя страны и намфревалея подчинить своей 
власти вев варвареве народы, живине у береговь Понта, какъ вдругь быть 
сражень преждевременною смертью велфдете пеесчастнаго случая (1104. 
ХХ, 25). 

За Евмиломь слфдоваль сго сыпь Спарток» ТУ, который правилъ 20 
лЬть Ол. 119,1 124,1; 303—283 до Р. Хр. Длюд. ХХ, 100). Обь этом цар® 
писатели иеуноминають, и цазгь о иомь извфетио только то, что сообщается 
вь ибсколькихь иаднисяхь. Между ними первое мфето занимаегь декреть 
Лонияиь С. [. АЫ. И п? 311'), изданный въ архонтегво Дютима, который, 
кажь доказали Узенерь и Шукаревь?), занималь эту должиость въ 2 г. 128 
Ол. (287 до Г. Хр.), вь нослЪдий день мвсяца Гамизюна, т. е. въ феврал\ 
286 г. Въ этомь декрегв царь Спартокь восхваляется за то, что, оставаясь 
вфрень паслфдетвениой дружбВ со вебми Лоннянами вообще и въ частности 
сь тЪми, которые ирЁзжають въ его владЬШя, когда услышаль, что Аоен- 
ияие «иробрьли себЪ городъ», т. в. освободились оть власти Димитрая Ио- 
люркита, иоздравихь Лонисый народь еъ этпмь событомь, прислать ему вь 
дарь 10,500 медимновь хлЪба и об\цаль и виредь ие оставлять своею бла- 
тосклониостно. За это Аопняне, по преддоженио Агпрря изъ Коллита, опре- 
ДЪлили дать Спартоку золотой вЪпокь и поставить дв мВдныя сталун его— 
одну на агорЪ, нодхЪ статуй иредковь, другую на акронолв. Въ конц де- 
крота, гдз говорится о выр№зЕ® ого на ками, ость указан на то, что Сиар- 
токь уже рацьшо получить оть Аенияць друмя почести. Итакь, изъ декрета 
лветвусть, что Аонияне, даже ири тогдашиемь ослаблеши своего могущества, 
зсе още были связаны съ царями Воспора тБеными узами дружбы. 

Изь Воспорскихь падииеей ко времени этого Сиартока относятся че- 
тыре (пп® 13, 14, 848 и 349), но изъ пихь о саможь царь мы не узнаемь 
ровно ничего, кромф его имени и рода власти, о чемь мы сейчась будем 
товорить подробно. 
































\) Отсюда перецечаталь падинсь Диттенбергерь ЗуП. 1. @г. п® 140, ко- 
торый перечислиль также и друмя издашя. й 

2) Озепог, ВВет. Миз. т. 34 стр. 414 сл. А. Щукаревь, Изсльдоваяя 
вв области каталош Аоцискиюь аржонтовь Ш в. д0 Р. Хр. (Сиб. 1889), 


стр. 119. 
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Со смерти Сиартока ТУ, говоря словами Бёка (стр. 98), «доселВ нзвё- 
стныя яЬтописи пусты, п иеторйя ничего не говорить о послБлующихь царяхь 
до посяёдняго Перисада», который усгупиль свое царство Мнерадату УТ. Од- 
нако изъ надиисей п изъ монетъ, тщательно изданныхь въ послЪдиее время 
русскими нумизматамн, мы знаемь ифеколько пменъ правителей Воспора, ох- 
носящихся къ этому промежутку времени. Цо прежде, бл, товорить о ио- 
слвдующихь царяхьъ, слфдуеть сказать ифеколько словъ о томь, кая были 
въ древнЪйшее время учреждешя въ Воснорв, какую власть имфли Спаруто- 
хиды, которыхь мы безъ разбора называли то царями, то правителями, то 
архонтами; товорить объ этомь подробно и\угь надобности посл прекрасных, 
замЪчанй Бека (стр. 105 сл., $ 19). 








Мы видали выше, что Археанактиды ие могуть быть названы прямо ца- 
рями Воснора; то же самое можно сказать и о первыхь Сиартокидахь, хотя 
Додоръ вевхь пхь, начиная сь Спартока 1, назылаеть царями,—и тоть же 
титуль Хрисишуь (у Страв. УП р. 301) даль Левкону, а Пожюиь (УЦ, 87)— 
Перисаду; друме писатели называють ихъ то боубати, то тбраууй, а иногда 
даже И1ербувс (см. мЪета у Пбка). Однако Бёкь весьма сираведливо зам®- 
чижь, что никто никогда и нигдф оффищально не назывался бомаати пли 
хбрауос. Спартокиды, захватинь въ свом руки власть въ Греческихь общинахь 
Зосиора, уничтожили, конечно, ихь прожиюю вольность (& что эта вольность 
икогда существоваха, ото можно видфуь изъ того, что сышь Перисада №в- 
миль, нослв убешя братьевь, созваль аниголей Паитиканея на нфче и возврю- 
диль нмь И» пёхриоу комте(ау: см. Рю. ХХ, 24). Однако Сиартокиды со- 
храияли имя и, такъ сказать, призракь или ®Ъиь этой свободы и, избугая 
ненависти, це принимали царекаго титула, а пазывали себя &хоуте$ Воспора 
и Оеодосш, т. в. Греческихь тородовь. Когда же они покорили варварскю 
народы, то слали называться 8991) ихь, потому что и раньше эти вар- 
вары управлялись царями (какъ напр. Сишяы Юкатоемь и пр.) и, быть мо- 
жеть, совершенно не знали самаго имени архонта. 'Гакое оффищальное 0б0з- 
начене власти Спартокиховь постоянно вотрЪчается въ наднисяхь до конца 
ЛУ в. доР. Хр. На первомь мег, какъ замфлиль Бёкъ, ставится титуль 
архонта, какъ бы показывал, что архонты Восиора ирюбрфли себф царскую 
зласть падь варварами, а не варварске цари управляють Греками. Подобцылеь, 
образомь и Димосоень пр. Лент. $ 29 называеть Левкона его обычиымь име- 
немь 4руоу Востброо, а пе Васи\= < Востброо, потому что онъ оффищально 
не называлея царемь Воспора; также п Аркадяне въ нади. п® 4, безъ вея- 
каго сомнъшя, не назвали его царемь. Но что власть Спартокидовъ-архон- 
човъ была очень сильна и цодобна царской, это можио видЪть хотя бы изь 
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тото, что Аеппяие всю свою благодарность за получаемыя ими благодван!я 
относили къ однимь только архонтамь Воспора, а не къ гражданамь, о ко- 
торыхь даже совершенио не упомниають ни ораторы, ни декреты. Изь над- 
инсей 1—8 мы видимь, что Перисадь выбстВ съ своими сыновьями даваль, 
инострапцамь ироксенйо, права лавать которую въ свободныхъ государствахь 
не имВлъ никто, кромв совфта н народа). Иногда граждане Греческихь горо- 
довь платили Снартокидамь подати, кавъ это можно видфть изъ разсказа 
Д!одора (ХХ, 24) объ объщанйг вмила житголямь Пантиканел освободлть ихъ 
оть податей (прозектиуе\оло 8& хй ту &сфорбу @коутас богу). Наконец 
Стравонь называеть Сиартокидовь монархами Греческихь колонй въ этой 
стры!?). Какова была власть Спартокидовь въ отношени варварскихь на- 


родовъ, царями которыхь они назывались, это показаль уже вкратцё Вёкь 
стр. 1073). 





Обычное наименоваше Слартокидовь &руфу Вовтброд ха} @еобос (ов; кой 
Вачи\ебьу Жиуд6у хт\., которымь чочно различается родь власти ихь наДЪ 
Греками и надь варварами, удерживалось до Снартока У. Снартокъ ТУ пер- 
вый въ надиисяхь (пп® 348 и 349) короче именуется @руу хо Вад адом, 
безь тЬхъ родительныхь падежей, которые прежде прибавлялись постоянно; 
оль же въ надицен п° 13 называется только &о{Фу, & въ нади. п°. 14 только 
Ваа\ебх. Это различю, ми кажется, сявдусть объяснять но тВмъ, что Спар- 
токь сперва быль архонтомь, а потомь приияль царсый титуль, а скорое 
тфмь, что въ ‘го время уже исчезло всякое разлище между титулами архонта 
и царя, и царь безразлично иазывалея то однимь именемъ, то друглмъ, то 
обоими; мо, конечно, въ употроблеши нолучиль иреобхадаше парошй тятуть, 
въ особенности потому, что около того ще времени прпияли этогь титуль 
полководцы Алексадра Воликаго и ихъ ироемники; иримфру ихъ могли цо- 
слвдоваль и правители Воспора. Отсюда весьма легко объясняется, почему 
Лониние въ всиисуномянутомь декретв оффищально назвали Спаржока ТУ ца- 
ремь. Подобпымь образомь и Родоецы (ть нади. 85), посвящая статую Пе- 
рисаду Ц, сыну Сиартока [\, назвали ого царемь и сыпомь царя, а въ над- 
писи же 15, боле древней, он иазвань ‘только архонтомь Воспора и 9ео- 








Р. Мопсеаих, [05 ргохётез Стесцез (Раг. 1886), стр. 12 сл. п 211. 
°) Сира, УЦ стр. 310: Ероудруето 82 ко№Фу хроуоу то бочаотву т@у хер 
Дабжома зай Хатори май Пациойоть аб се ой об кутеябу хоро, хатоийи паи о 
теЙ 16 отора йе Моивибос 2хотёрьеу рёдрь Пациоёбоь тоб Мира каравбутос 
хду арум. 
3) Ср. вообще о вхасти Сцартокидовь слова Григорьева, цит. соч. стр. 
347; Рехтоь цат. соч. стр. 35 сд; Орнишииковь, Босф. Кимм. стр. 18 сл. 
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дос и царемь Сиидовь и пр., а вь надиисяхь 16 и 17 онять царезгь'). 
Другой Перисадъ въ нади. 17 называется архонтомь и царемь, сыномъ царя. 
Если мы все это сопоставимь, то, по моему мивиНо, будетгь достаточно до- 
казано, что со времени Спартока ПУ царсюй ‘и 
Воспорв?). 

Посмотримъ теперг, кая вотрчаются пмена царей въ надиисяхь, от- 
носящихся къ длинному промежутку вромени между Сиартокомь ТУ и по- 
слфднимъ Перисадомъ. Прежде всего нужно упомянуть Перисада, сына Стар- 
‘тока, который въ одной нади. (п’ 15) называется &руху Воспёроо жй @ео- 
ь (пп 16, 
17, 350) ВасАебюу и въ одной (п° 35), начертациой въ честь его, съ большею 
иыииностью ведичается Васи\=с Пацизабис Васа Аше Ужархбхоо. Это разнообразие 
титуловь, а также и форма буквъ указывають па время, близкое къ Снар- 
току ГУ. Поэтому мнЪ кажется весьма правдоподобнымь миъше ученыхь, что 
этоть Перисадь быль сынь Снартока [\ и должень быть пазвань Перисадомь И. 

Сыномь этого Перисада, быть можеть, быль тоть Спартокь, имя ко1о- 
раго читаемъ въ нади. 18, стало быть пятый царь съ отимъ именемъ, цар- 
ствовавийй около средины Ш в. до Р. Хр. Кромб того, изъ надииен 15 сталь 
извВетень сынъ Перисада Ц, по имени „/ечконю, псполнявийй още ири жизни 
отца обязанности жреца. Миф кажотся весьма вБроятнымь, что объ этомь 
именно Левкон% говорить мимоходомь Овидй 1514. ст. 8098), хотя Векь п 
сомнфвается въ этомъ. Это мВето Овидя объяснено въ старинныхь схожяхь, 
токеть которыхь въ разныхь рукописяхь, однако, иеродаотся не одинаково“). 
На мой взглядъ напболье вВрно сл\дующее чтеше со1е18 Азке\али: «Гопсой 
ипиз ех Роп@с1з тер из Зрачасоп {табгош вии Пиоес, ди саш А]саое 
ихоге зиа 30]ераф адиШегал1. Розёоа 1Шеш Гоисой пметесвиз её аб ихого зна». 
Это никоимъ образомь не можеть быть отнесено къ Ловкону [: онф ие пмфль 


ь сталъ преобладать на 





бое хай Ваойебау ХЫбиу хй Мила паши жи @ачёо, въ тре 























*) Въ надписи 350, которая относится гому же царю, я донолнил 
[&руоуто<], ирибавивъ внизу и другое доноднаше | Вао!ебоутс]; теперь нахожу 
послзднее донолнеше болЪе правдоподобным». 

3) Къ этому же Сиархоку, судн по форм букьь, можеть быть отнесона 
надпись ВАЗЛАЕОХ УПАРТоКоГ па кирпич, рисунокъ котораго издаль 
Орзшниковъ въ соч. Гиля, КЛете Вейтгёсе ли’ ап. Мапизшайк Зйагизяатя 
(Петерб. 1886), стр. 41. 

3) Лиё риа 6 саезо @сабиг афиШога, зи 

Опа сей Гепсоп уша1се, Ио риа, е3. 

4) Сы. чтеше четырехь рукоплеей въ повфйшемъ изданш «Ибиса», ед\- 
ланномъ Р. Элаисомь, Оксф. 1881. Впрочемъ, самъ.Элялись, отрицая, что эти 
слова Овидя могутъ быть отнесены м5 Левкону Т, относить ихь къ Левхону, 
сыну Авяманта (стр. 122), наи къ Иритянину Левку, сыну Тала (стр. 174). 
Но соглаще рукописей препятетвуеть принять мифе Эллиса. 
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брата Сиартока и пасяфдоваль ис бралу, & отцу своему Сатиру; наконець, 
оиь умерь въ старости и иередаль власть своимъ дфтямь. Напротивъ, всё иро- 
чппорфаця печезають, если мы прилемь, что Сиартокъ У былъ выномъ Пери- 
сада П. Что Снартокъ У царствоваль не долго, объ этомт можно заключить 
изъ того даже, что сохраннлась одна только надпись съ ето именемъ. Мо- 
м съ пменемь 899$ 











оз Лебжоудс, о кохорыхь мы скажем ниже, доказы- 
вають, что около этого времени въ числф Воспорскихъ царей быль Левконъ. 

Новыя имена Посиорскихь царей доставила намь недавно наднись 19, 
которую но формв буквъ нужно отнести къ тому же иромежутку времени. 
Покойный академикь Стефани въ комментарм къ этой падииси весьма прав- 
донодобио предноложиль, что упомянутая въ ней царица Камасар!я была ма- 
терью царя Перисада, смиа Перисада; она по смерти перваго мужа вышла 
замужь во второй разь за нЪ®коего Аргота (см. ниже родословную). Мало в%- 
роятно, чтобы Перисадь, супругь Камасар!и, быль тожествень съ Периса- 
домь Ц, потому что формы буквь иадииен, какь кажется, не древние начала 
Ш вВка. Итакъ, //ерисадъ, супругь Камасарш, быль но меньшей м$рв эпретя- 
имв царомь этого имени, а Мерисадь Форли —четвертламе. Былъ ли ца- 
роль отець Камосарт Сиартокь, или ить, — поизвстио; посл днее, кажется, 
иАрояты®е, нотому что въ надинеи онь ие имфегь царскаго титула; но, судя 
но его имени, онъ ирпладложаль къ царской фампяви). 

Цо мивишо ифкоторь ученыхь Перисадь Ф'Аор/тою тожествень съ 
посявдиимь Церисадомъ, но свидфтольству Стравона добровольно нередавшимь, 
свое царство Миоридалу У1?). Но принято этого мнфйя также пренятствують 
формы букв надииси. Италь, этогь Перисидь был по мепьшей м8р8 пл- 




















о 

1) Вь надииси, С. 1. бь. И. п 2855, найденной въ Бранхидахь и с0- 
доржанщей сиисоть 
тАомь 














а женой Пруби И. Соглашаясь съ этимь мнЪшШемь, 
Диттенбергерь (ЗУ. 1. Ст. стр. 174 вь п’ 104 пр. 1) прибавиль, что она, 
иовидимоху, происходиха изь Воснорской царской династи. Но такь какъ въ 
томь же сниск№ пере ны иринотешя и другахъь лиць (Кизикенцевь и 
Кратера), то, по моему мифийю, ифть никакого осповашя связывать имя Ка- 
масарии съ пменемь Прусш, и ничто ие мшаеть считать эту Камасарно той 
самой царицей Воспора, которая упоминается въ иади. 19. Если эта наша 
догадка справедхива, то мы отсюда можемь получить важныя данныя для 
опредфлешя времени нади. 19: въ такомъ случаЪ Камасаря будеть сопремен- 
цицей Пруси Ц, который наслфдоважь своему отцу около 180 г. до Р. Хр. 
и быль убить въ 149 г. 
3) Бурачковв, Общ. каталоь монеть, стр. 218, 
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тым. Какимъ образомь ошь уступить свое царство Миеридату, объ этомь 
вкратцв разсказываеть  Стравонь (УП р. 309, 810); болы дробностей мы 
педавно узнали изь декрета Хереоциецень въ честь Миоридатова нолководна 
Дюфанта (Тавег. Р. т. 1, и° 185). Когда Хореопиеци, страну которхъ опу- 
стошали свонми набфгами сосфдие Скиом, отчаявшись въ возможности сира- 
виться съ ними, иросили помощи у Мноридата, то послфдиый прислаль на 
полуостровь свое войско подъ начальствомь Лофанта. Послодшй побфдимь 
Скноскаго царя Падака, сына Скилура, п, отиравивииеь въ Воспоръ, совер- 
шизь тамь, кахъ чи 

дБянй. Если. сопоставить, это со словами Страбона, то будеть ясно, что как 
разь въ это время Ллюфанть овладфль Восиорскимь царствомь, которое По- 
рисадь добровольно нередаль ему, ис будучи въ состояшйи платить варварамь 
болфе тяжкой даши, чфать прежде (05/00 зе фу бибуму прбс чобс ЗарВароос 
Фару пралторёуос рейсы об пролероу М:рати чф Едкйхор порёдиие ту 26). 
Однако Перисадь, какь ка 
тален въ Пати 
с 

















5 вр декрет, в короткое время много олавиыхь 














гея, сохраниль за собою парсьй зитуть и 06- 
ис. Въ декрет» Херсонисцевь говорится, что когда, велЪд- 
16 возмущоешя Скиоовь, Дзюфанть во второй раз прибыль на полуостровъ, 
то одоржаль блестлщую побфду надь Палакомь и нотомь отиравилея въ Вос- 
норъ, гд® устроихь дваа найвытодиЪйшимь для Мипоридата образомь; въ 
ВоспорЪ въ это время также нозмутилиеь Окном подъ предводительством 
Савмака, поснитаниика Перисада, убихи Перисада и составили затоворь про- 
чиьь Длофанта, но посяфдиМ блатонолучио избЪжаль онасности; ближайшею 
восной Длюфаить прибыль опять вь Восиорь изъ Херсониса © сухонусными 
и морскими силами, взять Оеодосно и Паитиканей и наказаль виновниконь 
возмужешя, при чемь убйца Перисада Савмаюь быль взять №5 илеь живым 
и отосланъ въ царство Миери 

















га, и таким образомь власть посллияго въ 
Воспорв была возстановлена'). Ироизошяо зто, безь велкаго сом ия, раньше 
первой войны Миоридата съ Римлянами (Ср. Страв. р. 309: забхя @’ у т! 
Рорацоос корасивот), между 115 и 106 годами до Р. Хр. но соображешямь 
Мейера?). Таким образомь, владычество Спаруокидони въ Воспорв смфиилось 











*) Изь этого видно, что Савмакь в 
царомъ Восиора. Поэтому Вейль весьма пр 
Мг Миашю. т. УШ стр. 329 с. 
что къ иему должиа быть отие 
ВАХ... ХАТ... 


2) Е. Моусг, Сезев. 4. Комегое$ Роз, стр. 91. Кро» другихь из- 
дазолей,, которые названы въ [т., докрегь Херсониецень объяснил недавно 
В. Мезе вмь ВВеш. Ми. т. 42 (1887 г.) стр. 559 сл. Омь относить изло- 
желныя нами событя къ 113—110 г. до Р. Хр. 





теченю ибеколькихь мфеяцевь быль, 
авдоподобио предноложиль (Иейзевт. 
‚› ср. Бурачковт, Общ, катал 
а одиа серебряная моне’ 
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владычествомь Ахеменидов. Но прежде, чбмь говорить о послфднемтъ, слф- 
дусть сказать нфеколько словь о монетахь царей изъ рода Снартокидовъ. 
Изь множества дошедшихь до нась монеть Воспорскихь царей слф- 
луюнци дають намь имена царей изь рода Сиартокидовь: 
1) Три вида мФдныхь монеть цари „Левкони (ВАХЛАЕОУ ЛЕТКОМ»); 
ихь, посл мно 





другихъ, онисаль АД. М. Подиивалов», Мопоайез 4е8 
118 4и Возрноге Спатёчеп (Москва 1887) стр. 7—9), прияожиюь мъ опи- 
ванйо прекрасные снимки монеть. 

2) Единственная серебряная монета цири Спартова (ВАЛЕЯУ 
[Ух ШАРТоКот, хранящаяся №6 настодщее время въ Москв® въ Румяицевском, 
музоВ. Первый издаль се Келерь въ 1824 тоду?); вь послЪдиее время г. Иод- 
ииваловь представиль лучшее ся описаше и снимокь (упом. кн. стр. 6)3). 

3) Четыре вида золотыхь монегь пари Перисада (ВАУТАЛОХ ИАТР- 
УЛАОТ); веб онф ихфують па лицевой сторонф голову царя, а иа оборотной 
изображешще Аонны, сидящей въ креслЪ, но отличаются буквами и монограм- 
мами иа оборотной сторонЪ, и притомь одиЪ монеты—болфе грубой работы, 
друмя—болфе тоикой. Посл миогихь другихь эти моноты описали и 0бъ- 
яенихи А. В. Оръшииковь, г Матукиийе 4ез Спишег. Возрогиз (Москва 
1883) и Подшииловь въ упомян. соч., стр. 5 саА). 

О монетахь Левкона миыия ученыхь различны. НФкоторые относлимь 
зе виды монеть къ Левкону Т, друме-——кь болве позднему Левкону И, трее 
лумають, что каждый видь моноть должешь быть ирурочень къ особому ца- 
рю; вирочемь, въ настоящее время липу, очень немноме держатся миЪиы, 
чо эти моцеты относятся ко времени Лоевкона 1; большинство же, на оено- 
ваши различныхь аргументовъ, принисываеть ихь Левкону ПИ, иЪкоторые даже 
Левкону Ш. Цео нихь, ца мой взглядъ, высказаль известный 
нумизмать АШгей уоп ЗаПеё”) въ слбд. словахь: «АШе 41езе Мапхеп пиё Чет 




















замов вбриое ми 








0 описаше вышло №ь русскомь переводь въ Заи. Одесск. Обиу 
. 13—36. Ор. Бурачкови, Обиу, катал. мон. стр, 918 и 916, 
и пе те Че Зрамосив, го! ‚в Возрпоге Спиш., Чи 












сапой (и Салин 
кей. уоп Зоря ‚т. и 45—70. Бу 
ть Гр. Сическйй въ 1850 в, (Аранолою-нумини 
з) Ср. ого-же книжку подь плалие < осковскёй публичный и Пу- 
музеи. Нумилмитическй кабинеты. Вытускь. 1. (1884 г.), ет. 
рачкова, Каталовт, стр. 16. 
3) Ср. Буринивь, отр. 914 ва. 
бензевгИЕ г МашизшайК. тей. уов Ок. А. уоп ЗаПеь, т. 1\ (1877) 
стр. 229 сл. О монетахь Левкона и и ср. ПавооВштех, . Роге К. 
ап! аш. Мипией (Лейиц. 1885), стр. «Ацсв Фе Маплеп 4ез Зраг0со8 
ила Геисоп” зт@ Чей Эрагон Чез % 14 3 Тащипаегз: 20. епыдевеп, 
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Машой етез Кбишз Гецео хсшел Пепзееп ЧйтЁаиси, Наслеи ЗУ, еее 
отт Чег Висвуает, ии мг тйбзей п зоевеп Исп еВег паев Уегет- 
Часлипя, &5 пась питег зевг имеНетаНек УегПоЙипе ап шейгеге Нет 
‘ип 4ешпасв Уегигбззегиие Чег Мапигее згерсп; мо м пез Везбили ея 
»1ззеп, 155 из ег 561 ци СВагаКег ег Михей аизпеМеи; 16 амЪе 
250, 4а83 аПе те! Зотёеп: ((е игбззегей лиё НегасезКорЁ ип Воже п Кеше, 
зоме Фе КМетегеп пё РаПазКор! ап@ ВНи, ип@ пы Зе ВИЧ ип@ Кбснег етом 
епьйвеп ци маг реп Гецео, Чег иеше\ 1апие паей АПохаиЧег Чет (гоз- 
зсп вееьё ВаЪеп шах, апоеабтгеп» 

Чио касается до соробряцой монеты Сиартока, то въ настоящее время 
иочти вев знатоки моноть согласны сь Калеромъ, который относить ое ие 
въ Сиартоку 1У, а кь другому Спартоку, болве ноздиему'). Н в 
чаЪ, ми кажется, не мынаоть привести мифийе Саллета (ции. соч. стр. 281): 
«Аней Шег зспошё пи" КоеШег Чая Вне кобоНен хи ВаЪоп, \Уепи амей 
КошезЬ ег 11 Чег ей, ш м@евог }епсг «Зратбосиз ПУ» тейн а Па- 
Чоспепийлхоп етзсВетеп, зш@ мг Чобй шеВе Бегесвись Фе зеШесще, П ‚ 
Маре ш!ё дет гапёеп Е Ти сте з0 МАВе (ей ха зе $1 тизз, ме 5461 
ци ТизевеИе Бомевен, зраюг, Тапке пасй Аехайег кергйке зеп. ОЪ, ую 
КоеШег шей\, пасй Чей Гоисо-Мапиеи пише Ногабезкорь, шбее 16 имей 
Ъеваариеп ›. 

Монегь съ именемь царя Нерисада вилоть до 1883 года было извфето 
только два экземиляра; ихь первые представители пумиз зи, вилоть до 
Экколя, слЪдуя Де-Бозу, ириниемвали Перисаду [; это мине принял и Ро- 
шезгь. Но уже Висконти предночель отнести пхь къ Церисаду Ш; точно 
также Кёлеръ, Бёкъ?) и Кёие, отрицая припадлеятность этихь монеть Пери- 
саду 1, иринисывали их то Перисаду И, то Перисалу Ш. Равиымь образом 
и Саллегь в цит. сочин. дующее: «Беу-и4 Зег ага ег 
эмщией из, озе Мапхси, меепе тей Чел говей, моШ пасй Рузпоаелиз 'Тоде 
1п Вухапя рергёшей Гузпраевиз-Зцотей зизеПИеззен, отег зрёбетев йе 
хамезен» ©{с.3) 
ииа4 везешевеВ ипъекалтйей Катей хаищеНоп, м@ейе уог Фет Леси Рас- 
тзаез вопегтзене паБеп». 

*) Одишь только Кбие, на сколько мы знаемь, принии 
1\, который царствоваль 304—584 г. до Р. Хр. (Оние. му. 
чубен, И, стр. 31). 

) По справедливому 1 ан Бека, не только сомнительно, чтобы Ио- 
рисажь [ называжь себя па монетахь царемь, по даже сама форма Иа 
0% указывать на 10, что эта монета не принадлелинь Перисаду [, имя ко- 
тораго въ род. и. употреблялось вь форм Парис 00у. 

3) Ср. ГывооЁВиишет: Ге Зёмюг 4ез Раемза4ез, т 4ег МейтиаМ уоп 
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Вь 1888 году г. Оръшиниковь въ своей вышеназванной книжк, тща- 
чельно описань вов ‘ныя до настоящаго времени монеты Перисада, пер- 
вый зам ‹иы быть распродфлены между тремя царями, 
жившими ие раньше Лисимаха (моцетамь котораго онв предетавляють подра- 
кан), но что хронологичесый порядокь монеть не можеть быть опредфлень 
точио; двф монеты, повидимому, могугь быть отнесены къ тому Порисаду, ко- 
торому принадлежиеь падиись п” 19, дв8 друмя—къ послЪдиему Перисаду, 
устушиииему свое царство Митридату У1. Вь другомь сочинеши, вышедшем 
в свЪгь въ 1884 году’), г. Орфшниковь расиредфляеть эти монеты даже 
можду четырьмя царями (оть Перисада Ш до УТ); точио таюь же, как и 
г. Подитваловь въ вышеупомянутой книг" о монетахь Воспорскихъ царей?). 
Г. Бурачковь также прурочиваоть эти монегы къ четыремь царямъ, но на- 
чиная съ Перисада 1, сына Левконова, до Перисада 1У. 

Столь рВзкое разноглаее ученыхь нумизматоюь ясно доказываеть, что 
у нась ить никакихь ирочнихь аргументовь, на осповаши которыхъ можно 
было бы каждый видь моцеть ирурочить къ изьфетиому царю; вь этомь от- 
крыто созизаются икоторые изъ пумизматовь?). Одно только, по моему миз- 
шю, вполиф доказали Ивлерь, Саллеть, Ор\ишиихомь, Подшиваловь и др 
а именно, что пи одна изъ этихь монеть не можеть быть отнесена къ 1\ 
вВку до Р. Хр. и приписана Левкону [ или Перисаду 1. Но было ли посхь 
Лозкона Г два царя съ этимь же именемь, озь которыхь монеты сохрапились, 
или одпиь? монета сь пменемь Сиаргока должиа-ли быть о 
чоку 1\, У пли УЁ? сколько было парой сь именемь Перисада, оть которыхь 
сохрашилиеь монеты? Эти и подобные этимь воиросы въ настоящее время 
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несена къ Снар- 














зейг топег Кафе, за зейлустНев, Че дешев аПзетет апееполиаей 4, 

Феш эмеНен Кбмее (1е5ез Машейя, Чеззоп Кешегийв ш ел Верши 4ез 3. 

Таймищенз Шей зо е.), хи верен. Шие Руйсиаь Чафеге алкепзспешИсВ 

цз зрёбетог 4 сем ой земеепеп Райза4ез хахизсйге ен 

ш, ме|сйе майгенЯ 4е$ 2 Файт. темемев цп@ Гаг циз устясвоПен $14.> 
1) Росфорь Киммерасквй вв опожу Стиртонидовв. 


2) Ср. стр. 8. *Рехзопае пе Чошо рз ие 1е5 шоппайез аа пош 4е 
Таснзайе пе ргомепиепь поп раз ине зе! регзоппе, 138 @е разюеитз ау- 
аиё уеси репа Гезрасе 4е 170 апз её попз дули 121536, ощёге 1ез топпаез, 
{ез шзерИоиз>». 

3) (р. Силлетв цит. соч. стр. 281: «Ез 186 Бой Чег экеп Уедегвошии 
(ег №апеп Тюисо, Зрал4юсиз, Раемваез зовмег, @е оси Ъезргосвепей Мйп- 
лей ииеп@ ме ясВог халиеНен; паг 48 зсВепи пит пе\1зз, Чазз Кешо Чег- 
зеШеп амей паг апойвегий ап А1ехапаегз 468 Ср’оззеп Ие№ паштет». Орьш- 
пиков, Даг МаниК. стр. 1: «Ее слгопоюсзеве Огапипи шщег Шпен (Чей 
Мипиеп) Вегхазе ен, 156 618 }е 26 ишибеНей зезезеп» ©ёс" Ср. также ТВ. ВеН 
пасв въ Веуце пипизш. т. УТ (1888 в.) стр. 594. 

































== Вы 


еще не могуть быть разршены. По этой иричинф мы предпочли коснуться 
этихь монеть отдВльно, чВмь ирицисывать пзвфетныя монеты изьфетнымь 
царяиъ. 

Для пояснешя того, что мы вкралц® изложили о Воспорскихь Сиарто- 
кидахь, на основаши извфетЙ писателей и надиисей, ирилагаемь генеалоги- 
ческую таблицу. 

Спартокъ | (438—432 до Р. Хр.) 
Селевнъ (432—429) 
Спартокъ 1? (429—407?) 


сатиръ 1 (407—387) 
| 





Левнонъ 1 (387—347) Митродорь оргии 
Е а ВН ба р НЕЕ Е 
Спартонъ Ш (347—342). Перисадъ | (347—309). Аполлошй "Комослра, 
-- супруга Перисада 1. 
Сатиръ И (309). Пританъ (309). Евмилъ (30°/3—303) 
| 





| 
Перисадь. Спартовъ № (303—284). 


| 
Перисадъ И (284—2). 





Спартонъ У. Левнонъ `— Алкаоол. 


Спаригокь 
| 
Перисадъ 1? — Камасаря — Арготъ. 
Перисадъ 1? 


Перисадъ У? (послВдий). 

ИзвЪетио, что Луюаиь Самосатеюй въ ‘Гоксаридь (5$ 44—54) разека- 
зываегь о двухь Воспорскихь царькахь Мевканорь в Евёотиь. ИЪкоторые 
ученые ипричисляли этихь царьковь къ Снартокидамь; но Бёкь основательно 
указаль на то, что упоминаше вь разсказ Луюана объ Аланахь заета- 
вляель отлосить ихь ко времени бол\е позднему, и, слфдуя Кари и Состини, 
помЪетиль ихь около времени М. Аврелия Литонина, тд®, какь мы увидим 
ниже, имъ ить мЪета. Такь кавь кромЪ Луюана о нихъ ие упоминають 
ни писатели, ни мадиинеи, и такъ какь ить монеть съ полными ихь име- 
нами!), то мы скорзе согласны съ ‘тВми учеными, которые считають этихь 





*) Монеты съ монограммой которыя приниеывалиеь Еввюту,Орзи- 
никовь въ с0ч. /аг Маптк. 4ез й Саши. Воврогиз, стр. 12 сл., весьма 
правдоподобно отнебь къ Митридату УГ Евпатору (Ср. его же статью въ 
Аппцаге 4е 1а 3061646 4е пипизшайаие 1889 г. Кром того А. уоп ЗаШеё въ 


царьковь вымышленными Луюаномь'). 


$ > Оть Миеридата У] до Рискупорида ]. 


Миоридатв УТ Евиаторо сперва, повидимому, управляль Херсонисомь 
Тапричеекимь посредетвомь памЪетниковь?). Жители полуострова вмЪстВ съ 
жителями Спидики, по свидЪтельству Стравона (УШ р. 811), въ видВ дани 
ожетодно давали ему 180,000 модимновь ба и 200 талантовъ серебра. 
По когда могущество Миоридата подь конець первой его войны съ Римля- 
нами было поколеблено, Восноряне оть него отложились (Апи. Миг. 64). 
Усмиривь это воз поел второй войны съ Римлянами, ошь, при- 


















лаше уже 
близительно м 79 т. до Р. Хр., иередаль управлене Воспоромь своему сыну 
Магару (ии. Пя. 67). Трудно рЪиии\ь, какой лиеудь носиль Махарь; Ап- 
шашь однажды (гл. 78) называеть его архонтомь и два раза—царемь (глл. 
67 и 83). Цлутархь (жизни. Суллы, гл. 11) говорить, что Махаръ спокойно 
удерживахь старинную власть вь ИонеВ и Воснорв вилоть до пустылныхь 
страшь за 








эотидой. Однако оць, каюь кажется. до третьей войны Миери- 
дата съ Римлянами нодчинялеи власти отца, Когда ко Миеридать, быль но- 
бЪждень Лукуяломь и обратился за помощью къ Махару, то посдФдийй, опа- 
‘алсь могущества Римлянь, заключиль дружбу съ Лукулломъз). Потомь, при 
приближещи Миоридата къ Воспору, Махарь отиравихь къ отцу нословъ, 
чтобы вымолить у него прощеню; но векор®, потерявъ на это всякую на- 










Иойземг. Г. Мапизш. т. ХТ стр. 349 и Свь. Се, Оеъег @е Возрог. Мапхеп 
шё Чей Мопобтшишей ВАЕ сш., Шелорб. 1884 в 


сьЪзда т. Ц стр. 104 сл.). 

1) ^. СцоиШей издаль въ Мб. 4е Па 5061646 4ез апйацаез 4е Ргап- 
се 3 сер. т. [Х (1866 г.) золотую монету есь именемь ВАУТЛЕЯУ АКОТ, 
который, по ого мифийо, быль какой-то Ораюйемй пли Скиосый династь. Гл- 
Воо-Вщшег, Рог“ ‚ помфцая его между Воспорекими царями И 
вЪка до Р. Хр., ующее: «ег КорЁ 41езез №18 её епьлвепт 
Ботя зеошё пе Рога зопфеги оше МасПЬиие Чез АЛехап4егкор!ез 
Чег Гузпиаспозшатиен 2и зеи. ВИЧ ип Зутьо! Чех Кенгзено шва @1е Рар- 

И а} В пе Чепуешве (ег Зёмюк 4ез Ралзаез Беззегей 
ше, Аказ зе! ош Уогойпесг одег Мас ег Я1езез 
‘зепешНейкой Гаг мс Ваб, а15 Свароа ев Уот- 
зеШан, е Мйпие отем Игаахекой оог зкуйивелен Фупазеи хохазсйгоЬеп». 
Влюмеру с ть и Ватаву У. Неа@, НИюма шишогаш (Лонд. 1887), стр. 
430. Я не рЪшаюсь разбирать, на сколько вфрно ихь мнЪне. 

*) Подобно тому какъ и въ КолхидЪ, ср. Страв. ХТ стр. 498: АБЕЛАЕУ- 
305 88 Фр код МЫ риалов 105 1буяочорос в Фиги И фри (г. е. Коу4<) пер 
$974" бпёржето б’4е{ ис ту Им бторуоз м бмихщейс йе уфрас. 

3) Меми. ХУЬ 54; Ани. МИАь. 78 и 88; Плут. Глю. 24. 





‘руды УТ археолог, 
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2 ЗЧ 


дежду, онь убфжаль въ Херсониеь и ‘тамь или кончиль жизнь самоубйствомь, 
какъ разсказывасть Ашан, или быль умерщвлень по приказу отца, какъ 
свидЪтельствують Дюнь Касой и Орозй'), в 65 г. до Р. Хр. Спустя два 
тода п самь Миорпдать въ Пантикало\, когда Фанатор!я и друМе Воспорсве 
города, да и самь Фарнакъ, любижЪйниЙ изъ его сыновей, отложилиев отЪ 
него, наложить на себя руки изъ боязни быть выданиымь Римяянамъ?). 
Сохранилось весьма много монетъ отчасти съ полнымь пменемь Мие- 
ридата, отчасти съ монограммами; их посл многихь дру ъъ ученыхь с0- 
брали и описали Бурачковь, Общий Каталозв монете, стр. 220—228, 110д- 
шиваловь Цит. соч. стр. 12 сл., Тв. Ветасй, Еззай зиг 1а папизшайаие 4ез 
то!з Че Ропё (Рупазые 4ез МИшиЧаю), Рамз. 1888 г). Большая часть мо- 
цеть помЪчена годами Понайской эры, которую прицяли ноздийние цари 
Воспора, начиная съ Миоридатова сына Фарнака. Для выяенешя вопроса, 
откуда береть свое начало Пон ское лЪтосчиелеше, наибольшия услуги ока- 
зали Кари и Фрёлихь, соображешя которыхь изложиль Тосифь Эккель*) въ 
слвлующихь сяовахь: «[Сагуиз её Роз] ш ео сопзепзеге, ероспаш Во8- 
рогапала Фисепат а ацииию 1. 0. 457. Зещенйами зиат за Нуеге соп- 
зепзи пишогии ратлил, ди? УаШапбо аще 1етой аеге, её чиогию Чей 
апе шаюю ехотиипй ИП геуосай дирИиз 1 Фифиию пой роёезё. Маши розё 
Вогит сопабаз Чебесй бапиии аЪезь, цб огасий устает @еуспь, цё еаш ей- 
аш ргаефате сопйтше. Ехо ний Па аЪ аппо 0. С. 457 муке заИЕ 
алпиз ГГ, 413, 001 1Чет езё ш пишю рее сорпНо Запгошаае П сии са- 
рИе Наамашь, её Чею т пашо ошз4ет Запгонище И сим сарйе 'Ттадал 
гесепз герефю а РеЦегиио. Ех цилазаие из пап (езИтошю Наиеё аппит 
Возрогапит 418 йиззе еша 1рзит, Чао могёлиз езё Ттадализ её зиесеззё Най- 
апиз. Каса Ши@ сиса шеи Ацбазыий 1. С. 870. Р. Х. 117. АЬ вос 
81 ащегалиа8 аппоз 413, гетале р! рго аогае схог@ю аппиз 0. С. 457... Пет 
УПЧ ргаезаиез Сагуиз её РебИе $ Ш ео еЙаш сопзргауеге, диой усманийе 
18 Узши еап4еш еззе асгалл Возрогалали сии Ропй зей еа, Чиа гобоя 
Ропй МивыЧавез У. её УТ пиши 88 Шемрзете.. Номиа утомий ыы 
сю я зыте ШЪеь апаей мизаш роз бит Возрогий а Рош, 
ап Ропый а Возрого асгаш зшё шабаай? УемзпиЙ аз себе Сагуиз 























1) Аши. №4. 102; Дюнъь Касс. 36, 50; Ороз. УП, 5 
3) Ани. 4. 107—111; Дюнь № 37, 11—13; Ороз. И. Вообще о 
МпоеридатЬ см. Р. 5. Егапазеп, МИВМЧаез УГ Епрабюг, Кбпёх уоп опа, 
1 ки., АШова 1847; Негыъехе, Сезомеме бе - ипег 4. Неггзспай 4. 
Вдшег, т. 1 сир. 340 сл.; Е. Меуег, бозе\. 4. Ниг. Рошоз. |ТЬ. Ветасв, 
МИнчае Епрабог го: 4е Рот, Раг. 1890]. 
3) Отд. оттискь изъ Воуце пипизшанаие т. УГ (1888 т.). 
4) Пос. питогит усбегии т. Ц (Виа 1794) стр. 381. 








== 


а МИВеЧаю УТ Ропй тезе м Возрогиш тесепз асашзйши аегаш Роп- 
Чеат Шабаш еб а шаспо Вос гезе ПЕ заЪаш а зпесеззогЬиз геёепбата 
Ривзе. Опае Глезйё самза соизыцае ш Рошюо 1. С. 457 еросйае, дейс1ет из 
сз аеаб5 шопиейЫз поп сопзваЁ. Узма сошесегипё ЕгбНеиз её Сахуиз, 
аш {ашеп 13: 511$ сошесйи“ зайзоетете!. 

Этому мини Фрёлиха п Кари, одобрениому Эккелемь, слфдують веб 
повзйиие изелфдователи, такъ кашь Шуть накакихь достаточныхь иричинъ 
сомнЪфваться въ его вврности. Лишь недавно ‘Теодоръ Ренакъ обратился къ 
вопросу, уже затронутому Эккелемь, а именно, что легло въ основу Понтй- 
скаго лЬтосчислешя"). Ошь, такъ какь вь самомь ПоитВ въ 297 году до Р. 
Хр. ие произошло ничего столь важнаго, чтобы съ этого года вести новое 
яЪтосчиелеше, по моему миЪийо, довольно правдоподобно рышиль, что Пон- 
ск цари заимстловали свою эру изв соседней Впениш, гдз въ этомь 
году Зишить ириняхь царсый титуль. Назвашя м5еяцевь въ этомь лфтосчи- 
слонш были Македонеюя. 

Вь сохранившихся до настоящаго времени Воспорскихь, надписях это 
лытосчислошо виервые появляется ири Полемонв И (п° 400). Что касается 
до Махара, то имя ого до сихь поръ не найдено ни въ надинсяхь, ни на 
монетахь. Вирочемь, иЪкоторые изъ совроменныхь нумизматовъ думаютъ, 
что къ ному могуть быть пруурочены ибкоторыя монеты съ монотраммами?), 
о ‘такое мифше ие имфоть за собя прочныхь данныхъ. 

По смерти Мноридата ого сышь Фирнаже просилъ Помпея дозволить ему 
владфть вевуь отцовекимь царетвомь или, но крайней мёрЪ, Воспоромъ. 
Помней, хоти и даль ему назваше друга и союзника Римскаго народа, однако 
продоставихь ему одинъ только Восиоръь, исключивъ даже Фанагорййцевь, 
которымь онь дароважь свободу, такь какь они иервые отложилнсь оть Мие- 
ридага п, подавь этимь иримфууь другимь, были виновилками гибели царяз). 
Воспорское царство въ то время было, повидимому, гораздо обширнфе, чЁмъ 








во вроми Сиартокидовь; на Евронейскомь берегу ошо обнимало всю Таврику 
въ городомь Херсонисомь включительно (Страв. УП р. 309), а въ Авт пре- 
дВаы ого повидимому раздвинулись до города 'Гананды (Страв. ХГ р. 493). 


1) Еззы зиг Па папизтайаие Че 
шить. 1587), Раг. 188$, стр. 44 
г015 Че Ропь стр. 38. 

?) См. объ этомь Оршшников», 7иг Мих. стр. 1 и Катало собра- 
ши древностей тр. Уварова, вып. УИ (М. 1887), епр. 60 п 76; Бурачковт, 
Общий катал. мон. стр. 230; Съг. Сие, Труды ТГ археол. стьзда. т. И 
стр. 108 и Юеше Вейтйве хаг апё. Мапузтайк Задгазапах стр. 27; А. уп 
баПеё въ 7ейзейг. 1. Минизш. т. ХГ ср. 849. 

4) Ани. Миг. 118. Дюнь Касс 37, 14. 


1015 4е ВИВуше (ехёгав 4е 1а Веуце 
Ср. его же Езза! зиг ]а пивизш. 4ез 
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Не долго, однако, Фариакъ довольствовался Пэспорскимь царствомь. Во время 
мождоусобй между Цезаремь и Помивомь Фарнакъ, находя, что ему пред- 
ставился удобный случай возвратить соб вее отцовское царство, сперва нод- 
чинихь своей власти жителей Фанатории), а нотомъ, поручив власть надь 
Воспоромь н$коему Асандру, ь черезь Колхиду вторгся въ Поцть, под- 
чинилъь его своей власти, отиять у Римлянь городъ Амиеь и велу- 
пихь въ Виеинйо. Можду тЬмь оставленный въ Воспорв Асаплръ иод- 
няль возсташе, надВясь черезъ это прюбр®ети благосклонность Римаянь и 
получить Воспорское царстло. Фариажь, получивь объ этомь извЪезме, дви- 
пулея обратно въ Восноръ, но носль поражены, нанесоннаго ему Цезаромь 
у города Зелы 2 Августа 707 года отъ оси. Р., бЪжажь вь Синоиь. Вымоливь 
зам у Римлянь миръ, оъ возвратился моремь въ Таврику. Собравь здЪеь 
полчища Склеовъ и Савроматовь, опь овладЪль Оеодослею и Паитиканеомь, 
но скоро вв сражени, данномь ему Асандромъ, ошь быль убить пятидесяти 
лЬть оть роду (въ 47 г. до Р. Хр.), послЪ 15-яРеняго паретвованя?). 

По смерти Фарнака Цезарь поручижь ведеше войны въ ВоснорВ иро- 
тивъ Асандра Миоридату //ерьамскому. Стравошь иередаеть (ХШ р. 635), 
чию атотъь Миорпдать быль сыномь иЪкосго Минодота и Адовогмониды, иро- 
исходившей изъ рода Галатскихь тотрарховь и, какъ гласила молва, бышией 
нахожницей даря Миеридата; почему ся родетвениики и дали ребенку имя 
Мперидата, какъ бы сыну царя. Вирочемь, А. Гарщй (ъ. Ах. 78) прямо 
товорить, что Миеридалть Пергамсюй ироисходиль изъ царскаго рода и быль 
воспитанъ по-царски. Цезарь за важныя услуги, оказаниыя въ Алекеаилрй- 
ской войн® (объ этомь см. А. Гири. Ъ. А!ех. гл. 26) даль ему тотрархйо 
въ Галами, а потомъ поставиль его царемь въ Восиор\, бывшемь ноль 



































*) Въ это время, быть можеть, онь сдвл 
Стравонъ кн. ХГр. 495 (см. ваше стр. 6). 

3) Апи. Мг. 120, 4е Ъ. слу. П, 91; лу. Саез. 50; А. Гир. де Ъ. Ах. 
69—76; Дюнъ Касей 52, 46 и 47. О монета Фарнака (ПВазйёюс Вау 
ретбАоо Фарубхоь) см. КоеШег, (тек. Зейг. т. Петр. 218 слд Кане, ии в. муз. 
жи. Кочубея т. П стр. 138; Бурачковь, Общ. катал. монета 
Нева, 15. патомию стр. 429. 

р Вь 1882 году В. Мигеё въ ВаП. 4е согг. Вей. т. УГ 
211 издаль серебряную монету съ пменемь архонта Изэнонта (АРХОХ 
УГТА1МОМТОУ). Мигеё старается доказать, что этоть Не®ноить, о которомь 
болфе нЪть нигдВ упоминашя, быль Воепорекимь династомь, современниякомь 
Миеридата Эвиатора, Въ чиело иреемпиковъ Миоридата его приняли Повоо 
Вииег Рог. стр. 36 и Неа@ Н15. паш. стр. 429. Ор\ииниковъ, издан 
кириить съ такою же имадиисью (у Гиля КП. Вейг. стр. 41), также утвер- 
ждаеть, что Игьнонть быль Восиорскимь архонтомъ. Но такъ какъ еще не- 
извЪетно, когда жиль и кому наслвдоваль Имнонть, то я считаю достаточ- 
нымъ упомянуть о немъ только здЪеь. 


ь 10, 0 чемь разсказываоть 
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пластью Фарнаха, и приказаль начать пойлу есь Асандромь за то, что ио- 
слЪдий постунпихь вёроломно съ своимь другомъ (т. е. Фарнакомъ). Но Асандрз 
легко его побфдиль и самъ овладфлъ Восиорекимъ царствомъ'). У древнихъ 
писателей мы находимь очень мало извфетй объ Асандрё. У Дюна Касйя 
(ЛУ, 24) читаемь, что онъ быль женать на Дннамт, дочерн Фарнака, ко- 
торой Асаидръ передь смертью и передалъ царство?). ДВйствительно Асандръ 
выфетВ съ Динамей упоминаются въ пади. п° 25. Въ сочинени МахроВонс, 
ириниемваемомь Лушану Самосатекому, въ 17 гл. разсказывается, что Асандръ 
имнераторомь Августомь быль изъ этиарха (234$) объявленъ царемь 
Воспора и что омъ до глубокой старости инкому не уступаль въ ифшемь и 
конномь бою. Стравонь (УЦ р. 311) со словъ ипсателя Иисикрата передаетъ, 
что Асаидръ, желая положить пред®ль пабфгамь Скиеовь на полуостровъ, 
па перешейк% со стороны Мэо7иды постропль стзну длиною въ 860 стад, 
укрфиивъ ве башнями черезь каждый стадий; въ другом» м6егВ Стравонъ 
(УГ р. 495) замфчаеть, что царство Асаидра, подобно царству Фарнака и 
Полемона, простиралось до Танаиды. Послб долгаго его царствовая иЪито 
Жрибошй, выдававий себя за виука Миорндата УТ, началь съ нимъ войну; 
когда Асандръ увидьль, что въ сражеши его воины перебъгаютъ къ Скри- 
бон!ю, то уморпль себя голодомь на 98 году оть рождешя (Лук. Масг. ук. 
м.), Скрибошй женился па ого вдов Динами н овладвжь царствомъ, утвор- 
кдая, что получить ого оть Августа. Случилось эго, ио свидфтельству Дюна 
Касея, въ 740 т. оть оен. Р. 

Извфетя писатолей объ Асаидрь пополняются длиннымь рядомъ 3040- 
тыхь и мЪдиыхь монеть съ имонемь Асаидра. Посль Келера и Кёнез) о пихъ 
писали Саллеть, Ваддингюонь, Бурачковъ, Гнаь, ОрЪиниковь я друме“). Изъ 
монеть видио, что Асандрь иЪкоторое время быль въ ВосиорЪ архонтомъ, & 
чотомь царемь; этимь подтверждаотся свидфтельство Луюана, ибо титуль 








') Страв. ХШ р. 625; Дюль Касс. 42, 48. О происхождени Асандра 
писатели ничего пе гопорять. Н\когорме изъ русскихъ ученыхь думают, 
что оиь пропеходиль изъ Сиартокидовъ: см. юн. Сибирснй, Зап. Одес. Общ, 
т, Х, стр. 56 сл. Бурачковь, Общ, кат. мон. стр. 830. 

2) О времени вступлешя въ бракъ Асандра сь Динамей см, замбчаня 
Спдлета въ соч. указ. пиже (прим. 4), стр, 6, прим. 8. 

8) КоеШег, безаши. ЗевгИе. т. Ц стр. 71 сл; Жене, Опис. муз. кн. 
Кочубея Ц стр. 160 сл. 

4) А. уоп ЗаНеё, Вейгйче хаг СеземМеМе пп Мапизи. 4ет Кбщае 408 
Офиюог. Возрогиз ип 4ез Ропиз с., Вет]. 1866.— Мадатеюй въ Веуше 
линизш. т. ХТ (1866 г.) стр. 417 сл.— Бурачковь, Общ. кат. мон., стр. 280 
сл.—-Сие, Юеше Пейтёве хаг аб. Мивизт. Задгазатаз, стр. 10 сл.— Орьш- 
пиков, Аппиите 4е 1а 306. 4г папйзи. 1888 г. и Катал. древн. Уварова 
УЦ стр. 62 сх. 











— 38 — 


29убруие по значешию почти то.коствеиь еб титуломь Зруоу (1. с. тфу &- 
бу). Кромб пмени Асаидра на моногахь отм6чены годы, начиная сь нер- 
ваго (А) до двадцать девятато (ОК). Ученые давно уже убЪфдиались, что на 
монетахь ведется счеть годовъ иравлешя Асандра; но только Саллеть пер- 
вый подтвердиль надежными аргументами, что годы арстаоваын Асаидра 
считаются не съ перваго, а сь четвертаго, на монетахь же съ годами Л, В, 
Т, А начертано имя архонта Асандра; отсюда слЪдусть, что Асаидрь быль 
иъ царомь иа чотвертомь году носяЪ ‘того, как получиль власти. 
‘сн тенерь, съ котораго же года чачаль править Восиоромь 
Асаидръ? Для опредЪлешя этого года восьма важиа единственная, извфетиая 
цамь, золотая монета’), выпущениая въ 281 году Во эры царицей Дииа- 
мей (ВАХАГУНс АУМАМЕОУ, ЛИЗ). Гагь какь песьма мало вфроятгно, чтобы 
Динамйя при жизни мужа отдВльно чоканила монеты, то должию признать 
выветВ съ Саллетомь, что въ 281 году Поси. эры (— 787/, осн. Р., 17—16 
до Р. Хр.) Асандра уже ие было въ живыхь. Правда, до Саллета ве№ учо- 
ные, осповываяеь на свидЪтольстив Дюна Касся (54, 24), полагали, что 
Асапдрь умерь въ 740 году оть оси. Р.; но Саллеть остроумно доказаль, 
что это свидЪтельство Дюна Касфя нисколько не мФынаеть намъ принять за 
годъ смерти Асаидра 737-й?). Еесли-же мы изъ 737/я года вычтемь 39 дмь, 
10 получимь 708 о годъ, въ которомь Асаидрь приияль титуль архонта, и 
приблизительно 712-й, какь тодъ ировозглашешя ого царемь. Таковы вычи- 
слешя Саллота (Вейг. стр. 32 сл.), которыя, однако, никому не показались 
Убфдительными кромЪ г. Гиля. Ваддинмонь полагаеть, что Асапдрь уже въ 
707 году, тотчаеь но смерти Фарнака, ь, въ 710 году, по 
смерти Цезаря, приняль цареюй титуль, а нь Т37/, г. умеръ. Сь Ваддииы 
тономь почти согласень Т. Моммсеи?), исключая того, что, по ого мии, 



























') Гопврегейг, М6ЧаШе 4’ог шве 4е Рупапиз, гошо 4 ро Таг. 1848; 
Кене, Опис. муз. ки. Кочубен Ц, стр. 156; ЗаШеь, Вейг. стр. 15; `Дурачковв, 
Общ. кат. мон. стр. 235; Орпииниковь, Кати. древи. Ув. стр. 68. Монета 
находится въ собраши графа Уварова. 

2) Вейт. стр. 17: „Ааз @езей Уонеп 4ез Пю пафеи Ескуе, У15еопи 
ип Шге МасьЮеег зйнитёНсВ Вогаизсее: Чазз Азапфег по Тавг 740 ке- 
эвюгреп зе! по 4азз ег Ацы 4ез Бегония, $ Тод цп4 @е Еш- 
землше Роешо’з 4итев Айтрра хизаниией т @а Пееи. Ве 0ю 
56е1ё аБег пиг, 4азз @е Егпеппиаи Рыето’з ии Кб зрогиз 1 езет 
Тавге эа&Мапй, Зсгфопиз’ Ао цп@ Азалфег Той Бемее 215 обуаз 
ЧтаБег безспевопез овпе АпиаЪе Чех 01. 14 аи Чет тер Й 
"Асазарос бтчефуйив., ду Абащу.. ту ; петрацир уу 


































5» тару зоб ау 
зсвешё зобаг Негуотициенеп, 4аз$ упали БетеЙз ейиие, мепи ацев поев 30 
Кише Дей заза вейегтзс Ве ПаЪз, еНе зе 4еп Ешрбгег Зег юная 
Вера ее“. 

3) Вбш. Чезсыеме т. У стр. 287. 


Зое 


Асаидръ провозгхаепль себя царемь съ соглайя Цезаря въ 709/ло году. Ина- 
че р№паеть этоть вопрось г. Орфиниковъ, основываясь тлавнымъ образомъ 
„на слфдующихь трехь аргументахь: 1) Лущашь прямо говорить, что Окта- 
зй, а не Цезарь, даль Асандру царсый татуль‘); 2) при жизни Цезаря, но- 
бЪдивъ ого друга Миеридата Пергамскаго, Асандръ едва ан бы дерзнулъ от- 
крыто называть себя архонтомь; 3) наконець, на монетахъ Асандра, пом%- 
ченныхь годомь Г, находится изображене М. Антоня, помЪщене котораго 
на монетахь раньше ирибымя Анлошя въ Азшю въ концз 712 года мало в*- 
роятно. Итакь, по мифишо г. ОрВшникова, Асандръ въ исходз 710 (или въ 
начал 711 года) приняжь имя архонта, утвержденное за нимъ Октанем», 
въ исходЪ 713 (или въ начая\ 714 тода) М. Антошй утвердиль за нимъ 
царсвй ‘титуль, а въ 738/® г. Асандрь умерь. Съ этими соображешями при 
веомъ ихъ остроуми, нельзя виолн® согласпться: оть внимашя похтеннаго 
изел®дователя ускользнуло, во-первыхь, м0 обстоятельство, что 281 годь 
Воси. эры, въ которомь Динамя отчоканила свою монету, ‘безь всякаго ©0- 
мия, уже послв смерти своего мужа, соотвЪтствуеть не 738/о г; осн. Р., 
во-вторыхь, Луюаь ясно свидЪфтельствуеть, что Авгуеть (т. е. Ок- 
тавй) провозгласиль Асандра уже царомь, а не архонтомъ. Все это мы пз- 
дожили съ такой подробноетью главнимь образомъ для того, чтобы читатели 
видзли, что тоды правлешя Асандра учеными опредваяются неодинаково, и 
что досоль ибть возможности опредфлить ихь съ полной точностью, пбо мы 
ие знаемь навфрное, въ томь ли самомь году умеръ Асандръ, въ которомь 
выпустиха свою монету Дицамя, или въ иредыдущемь, да притомь и моне- 
ты ие улазывають, полныхь ли 29 лЬть онь правиль иди меньше. Достов®р- 
ио одно, что правлеше Асандра заключается между 707/3—787/в годами оть 
оси. Р., 47/46— Тиле до Р. Хр. 

По смерти Асзидра иЪеколько времени царствовала одна его вдова 
Динамая, какъ доказываеть си монета, выбигая въ 281 году Воси. эры, о 
которой мы сказали выше. Но скоро Скрибонй, ложно прикрываясь авхорн- 
тегомь Августа, овладьль Восиорскимъ царствомь и женился на Динам и). 
Вь 740 году Р. (14 до Р. Хр.) М. Виислий Агриииа, стоявшй въ то время 
во тлавЪ Римскихь лемоновь въ Сирш, послалъ противь Скрибошя Полемо- 
ша, сыша ритора Зннона изъ Лаодики, правившаго одной частью Понта, ко- 


























') Надпись 25, тдЪ Асаидрь называется ф/орфрииос, доказываеть, что 
царсюй титуль за нимь быль утворждень Римлянами. 

2) Такь какъ изьбстно, что ДинахИя изкогорое время правила одна, то, 
на нанеь взглядь, вЪрифе разсказь Дона Касоя, что Скрибошй прибыль въ 
Воспорь уже послЪ смерти Асандра, ЧЪмь разсказь Лушана, по словамь ко- 
тораго Сирибонй велъ войну съ самим Асапдромъ. 








торая потомъ по его имени была названа Поитомь Подемоповекимъ. Поло- 
монъ однако ие засталь уже Скрибошя въ живыхь, такъ какъ Воспоряне, 
получивъ изввсме о его поход и узнавь объ обман® Скрибошы, убили но- 
слЪдняго. Но они не захотЪли подчинить 





и Полемону, и, х 





угя потериВли 
поражеше, но всетаки только тогда иризиали его царежь, когда Агриниа при- 
быль вь Синопу съ намфрешемь открыть протиюь нихъ войну'). ОвладЪиь 
царствомъ, Полемонь по желанию Августа также женилея на Динамйг. Гог. 
то, вВроятно, Дпнамия посвятила №ь Фанагорйг статую (па иведестал» кот 
рой начертана надпись п? 354) Августу, как своему с 
бравъ съ Полемономь сохранить за ной царство. 
Сколько лЬть царствоваль вь Воспорв Полемонв 1, пав®риое неизвВет- 
но). Изь Стравона мы знаемь, что виорой ого женой (на которой онъ, в}- 
роятно, женился но смерти Динами) была Ииоодорида, дочь Пиеодора изь 
Тралль, оть которой онъ им ль двухъ сыновей и дочь и которая насл®до- 
вала ему въ ПонтВ (Страв. ХИ, р. 556). Онь же (ХГ р. 499) разсказы- 
васть, что Поммонь покориль Колховь, по при 
ство простиралось оть 'Гранозуита до устья 'Ганаида. Не желаль подчишигься 
его власти городъ Танаидь, который, какъь разсказываегь Стравонъ (ХТ, р. 
498), быль „ёржброу ходу бу че Лаауу хай оу ЕЭрокойам уорайау жай том 
ёх тоб Воокбров тй Мруцу к\ебутоу, ту рёу аубратоба бтёутоу ход бершола кой 
с Ао тб уораджау оу 8 бока жай уу и ча бча чде Чрёроо байтте 
окей бутирортбореуюу. Полемошь взиль городъ и разрушиль ого до осповашя, 
Еще во время Илишя 'Ганандь лежаль въ развалицахь (№. В. УТ, 7); но изь 
надинсей видно (см. ниже), что онъ быль потомь возетановлень во Ци Ш в. 
цо Р. Хр. и процьЪтажь въ течеши иЪкогораго времени. 
Ко времени этого же Полемона, какъ к: ся, относи 
ВоспорВ новаго имени и города— „ария Кесаря“. У пися НИРДВ по 
упоминается такое назваше, но оно ветрЪчается м5 трехь слхь, най- 
денныхь на Тамаискомъ полуостровв (пи° 356, 360, 363), и на мвдныхь мо- 
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злю, потому что 








ицоши которыхь его цар- 











появлоше в 














1) Отрав. ХЦ стр. 578. Дюнь Касай ЛУ, 24. Ороз. УГ, 21. О Полемо- 
иб вообще см. ЗаПеь, Вейг. стр. 34 сл. и Мопийзей въ Ериеш. ерт. 1 стр. 
270 сл., П стр. 259. 

2) Изь новыхь писателей Квие (Оп. муз. кн. Коч. Ц стр. 169 сл.) от 
носить смерть Полемона къ 1 оду до Р. Хр., Григорьеюь (Россеёя и Амн 
стр. 366)—скорЪе ко 2, ЗаЙеё (Вейг. стр. 67 п 73)—кь $ тоду но Р. Хр., 
Мааашеюн (Веуце пит. 1866, стр. 423)—кь $ году до Р. Хр., тм 
Повоо#-Вшшег (Рогыййк. стр. 85 сл.); Пурачковь-—ко 2 г. до Р. Хр. (Тр. 
Москов. археол. общ. Х стр. 64) или къ 9 (Общ. кат. мон. стр. 235). Мом- 
мсенъ сиерва (Сезсв. 4. Вбш. Мапи. стр. 703) относиль смерть Цолемона 
кь 8 г. но Р. Хр., нотомъ (Ерв. ершт. П стр. 259) къ 8 до Р. Хр. 
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ПО Е: 


иетахь, которыя довольно часто встр®чаются на обоихъ берегахъь Воспора и 
давно уже изиЪстны.') Одишь видь монеть дасть имя АГРИШЕФМ, хругой— 
КАМАРЕОМ. Первыя монеты прежде пруурочивались обыкновенно къ Анон- 
дону пли Агриииад» Тудейской, вторыя—къ Кесарм Виоинской или Тразламь 
Лидйскимь. Но когда въ 1880 году на Таманскомь полуостровв быль най- 





дешь камень, поставленный властями "Атрихт&оу Конаараюу въ честь М. Ав- 
роды Андроника и его сына Алексароа (п°’ 863), то уже Стемиковеюй, пер- 
вый издавний эту надиись, высказалея, что монеты эти должны принадлежать 
Фацагорив этому миийо послЪдовалю и Бёкь С. Т. бе. И стр. 163. Въ 1859 
зоду на мБетВ древней Фанагори была найдена другая надиись (п” 356) ина 
памятник, поставленномь мъ честь Динажи гражданами города, оть имени 
котораго сохранились только три буквы ПЕФ. Стефани при изданйт этой над- 
ииси высказалея, что здфеь можио возетановииь имя | Гору] хёо [у]; но вЪ 
такомь случа трудио объяснить, ночему жизели Горгишиш поставили памят- 
пиеь царищв ие въ своомь тородв, и поэтому ему казалось болфе вфроят- 
нымь, что наднись принадлелии"ь Агриниейцамь. Мифие это пряняль и под- 
диль новыми аргументами Гёрць?). Вь 1870 году Фридлендхерь, вновь 
Бдовань монеты Аврипиейцовь и Косарйцевь, пртурочижь пхъ къ Фана- 
торм. Наконець, я самь въ 1838 поду нашель вблизи древней Фанагор!и 
камень съ надиисью, поставленною въ мосмь собраши подъ п’ 360, гдВ въ 
6 строкЪ хорошо читается ОДИМО. ОАГРШ, ели сопоставить ве эти даи- 
пыл, то по можеть быть нозакого сомиЙийя въ существовании на 'Таманскомь 
похуостровв города есь именемь Агршийт или Атринши Кесарйн. Но тахъ, 
хакь ого имя виервые встр®частея мь падииси въ честь Донамит, то весьма 
легко является преднодожене, высказанное виервые Бёкому, что тородъь сталь 
называться эмыеь именемь №ь то время, когда М. Агриниа поставихь Поле- 
мона царемь Восиора, въ честь самого Агришия и Кесаря Окташана. А таюь 
вакъ камии съ имепемь Лтриинейцень были найдены на Таманскомь полу- 
остров и притом въ сосЪдетвЪ съ древней Фанагорей, то, на мой взглядь, 
виоди№ вфроятно ми миковскаго и Бёка, что имя ‹Агришия Кесар!я» 
дано было пе повому какому нибудь городу, а Фанагори. Надиись М. Ав- 
рем Андроника доказываеть, что это имя было въ употреблеши до 1\ в. 
но Г. Хр. 

О смерти Полемона у Стравона (ХГ р. 495) читаемь слБдующее: «То 
















































за © `Аокодуламй релаёо Фоуаториас омобутес хай Гортицас у 





Описаше ихъ въ наше время дали: Г. Емеаетает въ Милизт. 2е1- 

3, Легаласев. уоп Нифег пи КатарассК, т. Ц (Виа 1870) стр. 280 сл., 

Бурачковь, Общ. кат. мон. стр. 118, Ортьшиииковв, кат. древи. Ув. стр. 71. 
?) Сочиненыя Стефани и Герца указаны въ загояовкЪ къ п® 356. 
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пеукахосис отабиис, Де тёнеуоз ПоЛёрау 6 иайвьс &тй кроопийоы мал 0 
Лабфу дучеотратеий ий Сотия №ефес ‘дтёйоуе». То же самое болдЪе кратко 
разсказывается въ ки. ХИ стр. 566: «Побобвмс..лоуй ухо Подёреуо“ хай 
оочеваоеосву ёхебф урбуое а, би бейбито тйу друйм, чейзотуолутос 29 чих 
Аскооррамох хадоорбуис том пей ту Хлудоеиу ВарЗарюу:. Быть можеть удастся 
выяснить по дотадкамъ, кто таке били эти Аспурёане. До вх и Цоломона, 
оци нигдв не упомлнаются; потомь ветрёчаются въ падиисяхь 1 ифка но 
Р. Хр. (пи 29, 480, 481) п, быть можеть, у Нтодомея (Сеорт. У, 9, 17: 
> Астоирихамо(). Изь Стравона приводить имя ихь Стефань Визаличиекй (пох, 
сл.). Обитади они, очевидно, въ ближайшем, БаствВ Сиидами, вв тб 
самихъ мЪетахь, гдЪ раньше жили Коркеты (ем. выше стр. 6), сроди тВхЪ 
народовъ, которые, по свидвтельству самого Стравона (р. +995), подчинялись 
власти Воспорскихь царей. "Мыь трудифо объясшиь, почему Подемошь долд- 
женъ былъ дЬйствовать хитростью пролизь Аспурманшь и почему этоть на- 
родь не упомпнается въ надииси 36 вь честь царя Аенурга, который, ино свид\- 
тельству надиисей и монеть, царствоваль в первых десятидТимя 1 в. но Р. Хр. Но 
этой надияси царь Аспуреь быль сыномь царя Асандроха, имя котораго, по согла- 
сцому мнВийо вебхь занимавшихея этой надписью, тожественио съ имономь 
Асандра!). Зам чатольное соотиетие ихень Аснурга и народа Аспурмань за- 
стазллеть насъ предполагать, что Аепуриие по составляли особаго парода, от 
хичнаго оть Мэотовь и ирииадшаюо извиф, а был частью Мотовь и получили 
это имя отипою, что помошли цирю Аспурту вв войн во зуютинь 
Полвмона. МиЪ кажется, дл Флдусмь объяснять такь. По 
Аспургь, бывиий тогда еще мальчикомь, не могь 
и но этой причьнь начала царствовать ото мать 
Скрибошй, котораго Воспоряне ирииялн, ка 





























ерти Асаидра 
‚лрловать престоль отца, 
Пипа. Потомь прибыль 
къ внука Миоридата, но вокор\Ъ, 
открывъ обмать, убили; а тавь какъ у нихь быль законный наслдиниеь пре 
стола (Аспургъ), то они ие пожелали, какь объ отомь лено говорить Дюнь 
Касой, признавать своимъ царомь и Полемона и ие признали бы, © 
Агриииа ие угрожаль имь войной. 'Гогда сама Дниами поневолВ вы! 
мужь за Полемона, так как дла, что ему помогають Римляне, значеше 
которыхь па Восток №ь то время было весьма велико. Быль лн Полемон 
по достижени власти расположень вл» Аспургу, или ифуь, мы не знаемь; но 
лепко морло случиться, что но смерти матери уже взрослый Аспургъ, стремлеь, 



































') Монеты Лепурга имЪютъ Пон йскую 
Поломонъ; отсюда ученые выводять заключен 
рода Ахеменидов. Посл Аспурга уже в 
этой эрой. 





эру, которой ие нод 
‚что Аспуреь пронеходиль 
Воспорсые цари пользовались 






Ее и 


возвралииь себф отцовское царство, сталь искать помощи у соефднихь наро- 
дов, изь коих тоть, который жнль между Фанагорей п Горгиншей, болве 
всего помогь ему и потому получиль назваие Аспуран®ь. Узиявъ объ этомь 
возстаийт, Полемошь изъ онасешя, чтобы и дру пароды не сталн на сторону 
Аспурга, легко могь прииять личипу дружбы, чтобы тЪмь безонасиве одолфть 





ДАепурга; но враги разгадали его планы, взяли вь илфнъ и зишпан жизни. 
Такъ, по моему мифийо, легче всего объясниется разсказь Стравона и Дюна 
Клее), а также и то, что супруга Полемона Пиеодорида была преемницей 
сго только вь Понт и Колхид® (Страв. ХИ р. 555), а ие на Воспор\, 

венно за Подемономъ въ ВоспорЪ царствоваль, какъ 
какь въ нади. 36 ошь иазывается фАбхоноар хой фИ\о- 
ффрацос, т9 01 но заключить, что, достигнувь власти сплою орудия, 
оиь быль утверждешь на царств однимь изъ Римскихь имнераторовъ. Изъ 
той же падииеи мы узнаемь, чо Аснургь вяаствовать надъ многими сосВд- 
инми народами (въ чиелф ихь не упомниаются Аспурмане, 6. сомншя. по 
той причий\ь, что имя ихь еще ие вошло тогда во всеобщее употреблено) и, 
покоривь Скиоовъь и 'Гавронь, равширияь нредФаы государства. Сколько вре- 
мели ошь царствовал», още ие извфетно пазЪриое; недавио открытая надиись 
(п” 364) сообщаеть памь только то, что ошь быль царемъ въ 3818 г. Воси. 
эры (1612 по ГР. Хр.). Вемь, занимамиимея изучещемь истории Воспорскаго. 
царства, изнфетио, что, начиная © Полемона Г, древе писатели очень р%д- 
ко п щиггомь весьма вралко каслотсл собымй въ Воспор\; они ие дають 
иамь дали: имень мпогихь Зоспорскихь царей (какъ иапримьрь нашего Ас- 
пурка), и мы не знахи бы о пихЪъ ровио ничего, оли бы памь ие помотали 
падииен и монеты, даюнйя памь имена царей в годы ихь царствовашя. Въ 
цихь зак.почаетея богатый пегочииеь для ознакомлешя съ псторей Воспор- 
скаго царетва, до сихъ порь ив знолиь ще иечернанный, ибо нумизматы 
иногда неправильно понимали падциен па монетахь, пзображенныя на нихь 
монограммы объясняли то такъ, то иначе, человфчесыя пзображеня относили 
одному, то къ другому Римекому имиератору или Воспорскому царю’); 
аемь признать, что, благодаря общимь 
и мь иеторм Воспорскаго царства, все 





‚ неносре, 
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да мод 
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выходять изь мрака па свуРь. 
и монеть того времени, вь которое, какъ мы узнали, цау- 
‘о прежние пумизматы (Вискон- 





*) Подобное же предподожеше высказаль /Юрзевичь, Зал. 0д. Общ. т. 
ХИ, стр. 216 сл., издавая надинеь, которая у нцасъ поставлена подъ п° 364. 
2) Ср. объ этомь Григорьев, Росёя и Аз, стр. 868 сл. 


Ч 


ти, Кедеръ, Мюнэ, Ашикт, Снассый и друме) вилоть до Кбие относили сюда 
весьма много монеть, которыя ири болфе тщательномь изсдфдовани оказа- 
лись принадлежащими къ болЪе позднему времени, н притомь объясняли их, 
зесьма различно. Вообще полагали— говоря кратко’), —что между Полемономь 
Ти Полемономь И (о которомь скажемь ниже) было два, три или даже че- 
тыре царя съ именами Рискупорида и Савромата., 
ноелВ болфе тщательнаго, какь мы уже си 
петь, доказано, что нослЪ монегь с и 








Но въ настоящее время, 





‚ пзсхбдовая и ониеашя мо- 
знемь Полемона . при Август и 
"Гиберь чеканились въ Воснорв монеты съ монограммами, а ие еб полными 
‘именами царей, и съ годами Воси. эры, начиная © 259 г. ($ до Р. Хр.) до 
835 (38 по Р. Хр.), въ которомь Воепорекое царство было отдано имнерато- 
` ромъ Каемь Полемону П. Мопсты, выпущениыя между 289 и 304 годами 


Воси. эры, имфють монограмму Хх вь 805 и 306 годахь КЛЕ 307. 


КР», 310—842 т. ЧР, 384 м 886 г. фр. Изобь 


выхь видахь монеть, какь говоряуь, до такой стонени 
что легко могуть быть принисаны одному царю“). А так 








09 г. 











ии на трехь нор 








ме 
къ въ монограм- 


у собою, 








*) Миышя каждаго изь пихь порозив излоя 
Ср. Бёкь стр. 95 

2) Мопету этой монограммой раньше везхь принисаль Аснурру №. 
Подшиваловь, Везсьг. 4. пей. М. стр. 12. 

3) Оръшниковъ, Лат. Эрин. сир. $5. Онь же ши 
меня, что цонзданных монеты 309 и 310 годов изЧиюсся вь 
Описания и изображен см. ь Аминь Вура 


и таб. ХХУТ, впо 63—88. МЬдныя монеты 335 год изйноть хомотразу В 
(см. Бур. Кат. таб. ХХУТ пи 87, 83), из чего слбдуеть, что эта моно 


грамма и вр ихоть одно в 1 


9) бр ба, КИ. Вейг. отр. 1: „е Зее вё деп Мопонташнией р 


ть Гринирьнь, стр. 377 сл. 























значеше. 





ив КЕ варел пезеЬел Коро зан Чет Уотег-зНе Вокаейе: зокаг Чех 


Мати ши Ж 


па бета незеНащел. ПВ 
1“. бр. ет] р 


Ауетз ег Мипие пи КЕ зи $0 нопай о шИ Чет 


аБегеш, 4255 1с аппевше, Ъее зыеп ииё Чет 
зенгоьо а150 е Чге? Моростаиийе ел 
рачковъь даже утверждаеть, что на вейхь 
и то-же лицо (Гр. Моск. арк. общ, т. Х, © „При сличени 
моцеть оть 289 года до 313 и далфе при "Рискупорие ЬЬ мы видимь, что на 
цихь представлено одно п то во лицо, только еь отеиеами разницы относи- 
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м 165% но весьма правдонодобному мнЪншо гг. Бурчакова и Гиля'), скры- 
, 

ваются буквы АХИР, ирниадлежащя имени Аспурга (по моему мнфийо даже 

все ния АУПОУРГОГ), и тавкъ какь известно, что въ 813 году дФйствитель- 

но царетвоваль Аспургь, то г. Бурачковь и заключилъ (Кат. стр. #38), что 

весь промежутокъ времени между Полемонами Ги И быль занять царство- 


ванемь Аспурга. Думая, что въ монпограмм ВАР буква Р есть первая буква 





имени царя, онъ пытался доказать, что Аенургь ипринялъ другое нмя и на- 
зывалея Рискупоридомь 12). Гиль же, отвергая мнёшШе Бурачкова, считаеть 
(стр. 29 сл.), что Рискупоридь 1 быль сынъ Асиурга и по смерти отца цар- 
ствоваль 22 года, оть 313 до 335 г. Но я ие могу согласиться съ г. Гилемъ, 
главнымь образомь на осповаши м%®ета у Тацита Апл. ХИ, 15, которое ос- 
завили безь внимая оба ученые: Талииь говорить, что въ 50 году по Р. Хр. 
сыпь Аспурга Котись быль тшуета га@1в. Еели мы на основаши этихъ сдовь 
признаем, что Котису вь то время было около 20 лЬть, то выйдеть, что 
оиь родился около 30 года но Р. Хр., а слВдовательно въ это время Аснургь 


быль еще живъ. Итаюь, монеты съ монограммой КАР относятся ко времени 


Аспурга; но так какь, кромв этой монограммы, мы не имвемь никакихь 
даишыхь, изъ коихъ можно было бы заключить, что Аспургь носпль имя Рис- 
купорида 1, 10, на мой взглядь, иЪгь пикакихь осповашй слЬдовать мнфшю 
г. Бурачкова: быть можеть эта монограмма содержииеь также имя Аспурга?). 

Итакь, мн® представляется довольно правхоподобиммъ, что между По- 
лемономь Г и Полемономь П спокойно царствоваль Асиургь. Въ это время 
зь Воспорскомь царствЪ®, вфроятно, не произошло ничего достонамятнахо; таь 
можно заключать изъ того, что писатели совершенио умалчивають объ Ас- 
пургВ и о Воспорскомь царств’ вь ого правяеше“). Вели слЪдовать виолнЪ 








тельно возраста и ум Шя со стороны рзчика— схватить желаемое сходетво“. 
Ср. также Орфиниковъ, Киль, др. Ув. сир. 87. 
\) Бурачковь, Грудь Москов. арееол. обиц. т. Х, стр. 63 и Общ, кат. 
р. 238. Гиль ук. м. 
общ. 


2) См. (0бщ. кат. мон. ук. м. и въ особенности Тр. Моск. ар: 
3) Ср. Оръиииковь, Кат. др. Уз. стр. 128: «Я не рпихся называть 





мон. 





т. Х стр. 62 сл. 


царя (или царей), бившало монеты съ монограммами ВА и вр ‚Рискуно- 


ридомъ 1, не им; 
цограммъ». 

+) Это замфтили уже г.г. Бурачковь и Гиль. Быть можеть, однако, ка- 
мя пибудь свфдфшя, относянияея къ петорш Воспора, содержались въ поте- 





вь подтвержден никакихь другихь данныхь кромВ мо- 
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даннымь, представляомымь монетами, то можно проднолагать, что Полемонь 
умеръ уже въ 289 году (8,7 до Р. Хр.), такь какъ еъ этого года начинаются 
монеты съ мопограммой Ж › которыя могуть быть пррурочены къ Аспургу‘); 
но такъ какъ монограммы монеть, битыхь можлу 239 п 309 годами, не за- 
ключають въ себЪ царекаго титула (Ва9%еб<), а съ 310 года начинаютел 
монеты, въ монограммахь которыхь онь содержитея, то ученые пумизмати 
заключають, что Аспургь первое время не пыбль царскаго титула (быть мо- 
жеть онь назывался Фруфу, пак и отець его Аслидрть)?), а получихь ого 
только около 310 г. (13,14 по Р. Хр.). Г. Оуминиковъ сообщихь ми ииег- 


момъ, что монеты съ монограммой ВАР начинаются съ 810 года, ср. выше 





стр. 44 пр. 3). Но всВ этн догадки еще ие могуть быть названы вФриымн, 

Мюнъ Касей ки. ТЛХ тл. 12 свидфтольствуоть, что въ 38 году по Р. 
Хр.з) имиераторъ Гай Калигула, по постаповлонию селати, отдаль //олемону 
сыну Подемона, отцовское царство. У ‘иего же читаемь въ кн. .Х га. 8, что 
нь 41 году ямиераторъ Клавдй отдаль Поснорь ифкоему Миоридату, водшо- 
му свой родъ оть Миеридата УТ, а Подемону вмбето Воспора даль часть 
Килики. Отсюда ясно, что Полемонь получить оть Гая ие только Понть, но 
я Восиоръ. Этоть Полемонь, кавъ лено довазаль Моммеень, быль по сын 
Похемона 1, а внукъ его оть дочери Аптоши 'ТГрифены, супругл Оравскаго 
царя Котиеа, сына Римиталка“). Относительно свидЪтельства Дюна Кассы 
Ваддинетонь въ 1806 году замбтиль слВдующее”): „Се диЁ сзё сомбайь с’озё 





















рянныхь книгахь писателей, какл, папр. въ ХГкиигВ Аниаль Тацита пропало 
пачало разсказа о Миоридатв Поепорекомь. 
') ВеВ эти мопограммы поелв другихь ученыхь поныталея объяснить №. 





Гиль стр. 30 сл. Объяснеше монограммы Хх ми кажотся певполнф правдо- 
подобным. 
3) По мифийо г. Бураукова Аенургь оффищи 





но называлея #2605, 
каковое слово опъ видить въ монограмм®, Хх } мифшю это намь кажется 


совершенно невфролтнымь, потому что и рацыие ипкогда ие было въ Вос- 
порв нь Втрардох, и въ монограмм% путь буквы И. 

Что это случилось не въ 37, а въ 35 году, замвтиль г. Ормини- 
ковъ, Кат. др. Ув, стр. 79, указавь на то, что есть монеты съ монограм- 


мой ВА н изображешемь императора Гая (см. ПЧ. стр. 88, пи? 540 и 541). 


4) Ерпеш. ер!ег. Ц стр. 259 сл. Ср. броппору г. Орилиникова. „Обв 
эр на монетазь Циводориды царицы П1онзпа“, М. 1885. 
5) Веуце пиши. т. ХТ сер. 487. 


= 


{Геи 794 Сале ошеуа 1е Возрвоге & Ро]ёшой рочг 1е 4опиег & Мивнаме, 
сё ПИ 4оппа еп р!асе пи а че 4е 1а СИее (Гоп ТХ, $). Г’вевапее зеш Ме 
а33е2 Чбзахататеих ропг Ро6шоп; шайз Рабзепсе сотр е 4е шоппайез 4ез 
Убвпом4ез #гаррбез аля 1е Возрпоге поно чие сез решеез пе рихепё з’у 
вые зоНаетепь, её П её рговаМе дие @ериз 1а тогё 4е Ро@топ Т 18 п’еи 
осспрёгешё }ата1з да’цие ротйоп Гогё тезиейце. №ез роршайо0$ уошаеш ип 
ришее 4и зап 4е МИ ае; аизз! 1е свох 4е Саае Та! ЧасПешене ас- 
серв“. А. В. Оръиниковь любезно сообщиль миф, что эта догадка почтен- 
цаго ученаго недавио внояив подтвердилась: найдена золотая монета, безъ 
сомиВишя подлиииая, на одной сторонв которой изображеше императора Гая, 
а на другой—изображеше Побфды съ надиисью ВАСТАЕОС МТОР1ААтоТ и съ 
обозначешемь года сАТ (336 Воси.); въ коллекщи г. Гидя хранится другая 
монета, вноли® подобная этой, НАТ года (888). Отсюда ясно, что этоть 
Миоридал, безь всякаго сомифйя, тозь самый, которому въ 41 году ‘шо Р. 
Хр. Клавхй отдаль все Воспорское царетво; царствоваль одновременно съ 
Поломономь быть можеть таюь, что одинъ владвль Европейской частью цар- 
ства, а другой Азатской. Чло Евронойскимь берсгомь владфяь Миоридать, я 
заключаю изь того, что въ пайдениой нь Анатб вади. 0° 400-й, 888 года 
Зоси. эры (41? по Р.-Хр.), выскоблоно пмя царя (кажется Полемона). 
Этоть Лиоридат», котораго пазывають то вторым, то третьииеь (если 
зключать въ число Воспорскихь царей и Мпоридата Пергамскаго), то вось- 
мымъ (ибо Миорпдать Ювиаторь въ Понт быль шостымь царемь съ этямь 
именемь), быль братомь Котиса (Тац. Апп. ХИ, 18), а носявднй, какъ мы 
узиали изь цадиисой и монеть, быль синь Аспурга; стало быть и-Миорпдаеь 
такжю быль сышь Аспурга. Итакъ, Донь Касой ьВрно сказал, что этоть 
Миоридать волдъ свой родъ озть знаменитаго Миерпдата Евиатора (у Тацита 
в5 уп. м. Митридать самь пазываоть себя потомкомь ведикаго Ахемена). 
Однако ошь царствоваль недолго: спустя н®еколько лВтъ онъ задумаль осво- 
бодитьея оть ига Римляшь; считая нужшямь скрывать свои планы, онь от- 
правиль брата Котиса въ Рамь къ имнератору Клавдио для скрьиленя друж- 
бы; но Котись открыль императору замыслы брата и самъь быль пазначенъ 
вето него царемь Восиора’). Римское войско, посланное вмстВ съ Коти- 
сомь подъ преднодительствомь Л. Дижя Галда, изгиазо Миернидата. Однако 
когда послбдий узналь, хавъ сообщаеть Тацить (Апп. ХЦ, 15 сд.), „что Ди- 














') Это сообщаеть Петрь Пазрищй (Ег.. №8. @г. т. 1У стр. 185 #. 3), 
который однако сминивасть нашого Воспорскаго Миоридата съ Миерндатомь, 
царемь Иворовъ; что посяЪдый быль совершенно хругое лицо, объ этомь 
лено говорить Дюшь Касёй ки. 1Х пя. 8. Паший №. в. УТ, 5, 17 сообщаеть, 
что изгнанный изъ Воспора Мпоридать бЪжаль къ Савроматамь. 
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ДШ съ главными силами арм и удалился и въ новомь царств оставлелы Ко- 
чись, по молодости неевздуний въ дВлахь, и иЪеколько когорть съ римекимь 
всадникомь Южемъ Аквилой, 10, относшиеь еь презрышемь к ому и дру- 
гому, сталь созывать илемена и приманивать перебЪжчиковь, а затэь, со- 
ставивъ армио, изгналь царя Данларидовь и овладфль сго царствомь. Узнав 
объ этомъ и съ часу на чась ожидая вторжеши Миоридата въ предфлы Вос- 
пора, Аквила и Котись нашли свои силы недостаточными въ виду того, что 
царь Сираковь Зорсниъ возобиовиль враждебныя дЪйствя, и также стали 
искать дружеской поддержки извиф, отправиюь нословь къ Евнопу, стоявие- 
му во глав народа Аорсовъ; указывая на римское могущество въ противо- 
положноеть бунтовщику Миоридату, они безь труда достигли заключешя с0- 
юза. Такимъ образомь оиь условилиеь, чтобы Фвнонъ ветупажь въ кавалерй- 
сми сражен, а римляне занялись осадой городовъ“. Шосл этого приведиии 
войско въ порядок, они выступили въ цоходь и заняли покинутый Миори- 
датомьъ городь Даидаревь Созу, залу, оставивъ въ немь гарнизоны, зтор- 
влись въ земли Спраковъ п завоввали тородъ Усие, отетолвийй на три дия 
пути оть р. Танаида. Тогда Зорешть, дмиии заложниковь, вымолихь у Рим- 
лянь прощеню, а Миоридать уббжаль къ Ювнону; посхВдий, „тронутый 
большою знатностью мужа, поремфиой судьбы и нелишенною достоннетва 
просьбой“ (слова Тацита Ап. ХЦ, 19), отправиль пословь и нисьмо къ Клав- 
дно съ иросьбою, чтобъ Миорнидала пе вели въ трыумфВ и не казнили 
смертью. Когда Клавдй обфщаль это, Миоридать быль передань прокурато- 
ру Понта Юнйо Цихону п отвезень въ Римь, гдЁ, но преданйо, „держаль рЪчь 
перодь Кесаремь съ большею горлостйо, чбмь это соотвТугетвовало ого поло- 
женйо“, и „сохрашихь неустрашимый видь и тогда, когда быль поставлень ла 
зрВлище народу подхв рострь, окруженный сгражей“ (Тацить, Ани. ХИ, 31). 
Случилось это, какь поредаеть Тацить, въ 49 году но Р. Хр; но если в%- 
рить монотамь, Миоридать быль лишень царства уже въ 45 году, как 
сь этого года (= 842 г. Воси. эры) начинаются монеты съ монограммой Ко- 
зиса (см. Бур. Кат. стр. 246). Жиль Мпоридать въ Рам до времени имио- 
ратора Гальбы; послЪдий ириказаль убить его за участи 
фижмя (Плут. ж. Гальйя гал. 13 и 15). 

Этому Миеридату приписываются мЪдныя монеты съ именемь ВАСТ- 
ЛЕОСМТОРАДАТОГ, но безь указмия годовъ; есть также монеты, изБюния 
ца одной сторон голову царя съ тою же надиисью, а иа другой сторонЪ 
голову царицы, окруженную наднисью ВАСТАТССНС ГНПАНИРЕОС; 
также монеты сь именемь одной царицы‘). Навфрное неизвЪетно, была ли эта 













































вь заговорь Нам- 











1) Кене, Опис. муз. кн. Кочубен И стр. 15. Пуримковь, Общ, катал, 


2549. 


Инениря матерью или женою Мнеридата; нослЪднее, кажется, правдоподобие. 

О брат Миоридата Котись [ мы ие находимь у ипеателей ничего 
кромф вышеиздоженнаго!). Мы имфемь дв надииен его времени: п® 32 есть 
поднись подь статуей, поставленной имъ, какь кажется, въ честь Нерона, въ 
которой Котиеь (если вВрны дополнен) иназывается Васе: 





с ФАбживар ж 
‘рдорфралос ебоеВис, друдервьс збу Угваотьу бя Вил, откуда видно, что онъ ос- 
чалея обренъ дружбЪ съ Римлянами. Въ нади. 37 Котись ирославаяетея за 
то, 410, „ого доблесть открыла изобильный источникъ воды“, и лалфе тово- 
ритея, что ошь возвыеняь славу предковъ и владьяь скинетрами всвхь Ина- 
хИйцень. Монеты свидфтельствують также, что Котись пользовался большою 
благосклонностью Римлянъ; па ипхь изображены курульное кресло, золотая 
кинезтръ и ору: съ слЬдующими словами вокругь: хеций Вас \еюс 
Кохоос т0б Аопобруоь?). Извфстио, что словомь 742} обозначались почетные 
дары, которые сенать посылаль чужезомиымь царимь—союзникамь и друзьям» 
Римскаго пародаз). Монеты свидЪтельствують, что подобные же дары носы- 
авлись имнераторами и Римскимь сенатомь и послвдующимь Воспорскимъ 
царямъ. На другихъ монстахь Котиса дВлалось изображеше Нерола и Бри- 
чаишика или Агринпииы; эти монеты еще яснбе выставляють на вихь в®р- 











корона, 














ность Котиса Римлянахь; одна только монограмма его ВАК и тоды Восиор- 


ской эры показывають, что эти монеты чеканены Восиорскимь царемъ. Моне- 
ты съ монограммой Котиса продолжатся до 337 года Воси. эры (60 поР. Хр.); 
©ъ 359 года (62/3) начинаются монеты совершенно безъ монограммы царя, и 
въ изображешемь головы Нерона съ его же монограммой чаи съ надилсью 
МИРОМОСКАТСАРОС. Отсюда выводять заключеше, что Неронъ. обралтивь 
вь 68 году Понть въ провинцио, сдвлаль 10 же самое и съ Воспоромъ или 








мон. стр. 247. Ср. ппвооЁ—Вииег, Роги. стр. 36. У. Уго, А сабаодие 
оЁ Ше руееК сотз т Ше Вх. Мизеит. Ропёаз, Рарахота, ВИВуша апа Ве 
Жшидот оЁ Возрогиз (Лонд. 1889) стр. 51. 

1) О имени царя Моммеень, Рим. ист. т. У стр. 288 пр. 1, замвтиль 
сяФдуюш „Пс та всеп Кошезпатей, \1е Кофуз ип ВЪазКиротз, @1е т 
Чеш БозрогаизеНен Комизваиз хемоваНей зша, кийреп зо ап 4еп Зевхевег- 
зови 4ез Роешой, 4еп (втак1зсНей Кби!е Коёуз ап“. Безь всякаго сомифя 
эти имена заимствованы изь @рави; но тажь какъ не было никакого родства 
между Полемонидами и Аспуртомь съ сто сыновьями, & нанротивъь скорве 
были отноненя враждебиыя, то едвали слова Моммеена справедливы. Впро- 
чемъ, вь Воспорскихь надиисяхь довольно часты Фравыйсыя имена у част- 
нЫХЪ ЛИЦ. 

2) Кене ПЗ стр. 218. Бурачковь, Кат. стр. 250 п 116. Ортлиников, 
Кат. древи. Уз. стр. 88. Утойй стр. 58. 

8) Ср. объ этомь КоеШег @ез. Зейг. Г стр. 195—199. 
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уменьшиль, но крайней мЪрф, царскую власть, отнявъ у царя право чека- 
цыииь монету’). Монеты сь полиммь именемь царя начинаются пе ыие До- 
зиийана. По этой причинф мы ничего це знаемь о кони царствовашя Коти- 





са Т но начал® царствовашя Рискупорида Г. 

Итакъ, излолиить врали пес, что мы знаемь объ истор: Воспора оть 
Мноридата УГ до конца царствовашя Котией 1, считаемь пужнымь ириео 
нить родословную таблицу царой изь рода Ах 
исключешемь Мпоридата Пергамскаго и Окрибон). 





енидовь и Зепонидовь (за 








Миеридатъ У! (въ ВоспорЪ 1) бвизторь Длониеъ. 
(-+68 г. до №. Хр.) 








Махаръ Фарнакъ 
(79—65 г. доР. Хр.) (68—47 г, дор. Хр.) Зенонь изь Лаодиии. 
| 
Асандръ - Динамя — Полемонъь |  — Пиоодорида. 
(47—17 доР.Хр.?)_— цлр.вь 16 т. дор. ХЬ (14-8 дор. Хр) 
| 
Аспургъ Антоша ‘Грифона —” Котиеъ, царь 
(8 г. дор. Хр.— 88 г. по Р. Хр.?) Оракйский, с. 





Ризиигаака. 
Иненния — Миеридатъ И Котисъ | | 
(41—45 по Р. Хр.?) (45—62 нор. Хр?) Полемонъ И 
(38—4И по Р. Хр.) 













Уейзенг. Г. Митиви. [У 
УЯНие Меж е- 
Пейещиии 





{из, РЯешо П аЪзешде ии 4аз Там и 
Гргастае ес. (р. 103). Зиеё. Мето 15. Кое! О. Х. 
заг безомеме и. з №. Чег Кбие 4$ ВБохротиз п 
возей ши Фе беземемо }опег Феодот Бекаа 156 их репаце 
Че Земекзае 4ез Кашиз Собуз Г, сз Втифетя ин Устайстх 
(ев. Ег зитае оп Сдидте ай Пе 4оз МИтадае дай Кб Позрогиз 
ошееземь, арег аШе еп пи Мего`з КорГ хещен 11 дели Тот аи- 
{епег ВаШе шефииете Пабоп... 215 Че ЧоМлшые Мего’з омие Собух Мопо- 
вгаши уош Тайте ОМТ: с 150 зейг майтзспейШей, $ Ши Мего еБей- 
Аз па Табте 03, Ме хотел ропйзепет СоПекен Ройето ИП, 
ме ацей КбВие уегилилеь, Безсйт ищег еше з 
пас Мего’з Тойе, ШИ умейег Собуз’ КомеЙспех Мопотапия 
кая врогазей зиГ етош Зет Чех Гайтез КТ (365 69 п. С 
тешё шИ 4еп Кореп @сз Унеиз ций зешез Узетк, Фез Селзотя 
пежа иЪкоторыми относится скорЪе к» Рискупориду ТЪ, ср. Бур. . 
и’ 115; ОрЪиниковь Кат. др. Ув. стр. 90). Раша Коши э1ейег сте 
Тоаске, аег КА че Весогиие Уезразатиз етзргеслева, меевег шеей 
азайзеней Эйаюй ии Кбмест йе Ашюпоне паши |Зиеб. У 8 |". 


и. : 
































, ме тай 
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$ 3. Отъ Рискупорида ] до ]\У вфка по Р. Хр. 


Посл Котиса Т Воспорскимь царствомь владфль Гивер Юл Рис- 
купоридь 1 (обыкиовенио называемый П), котораго мы знаемъ ‘только изъ 
цадиисей и монеть; писатели о немъ умалчиваютъ. Часто товорятъ, что онъ 
быль сынъ Котиса 1’); но найденная въ Аепиахь надинсь?), слБдул которой 
ученые держатся этого мифшя, какь доказаль Моммеенъ, относится не къ 
нашему Рискупориду, & къ царю Ормыйекому (реп. ериг. П стр. 258). 
Цыь надниеи, найденной въ тородЪ ‘Тамани (п° 353), извЪетно, что нашиь 
Рискупоридь быль сынь царя ТОен..; но кло быль этоть царь Юл, още 
ноизв сто). "Га же надииеь, если я правильшо донолнижь ее, доказываеть, 
чо Рискупоридь уже до 71 пода по Р. Хр. быль утверждень на царетвв 
Римекихь имиораторожь, такь какь он названь “и\бхонзар хй фиорфнаиос 
и р/иераб; зфу ХеЗастфу ди В0о (ар. п° 52). Чаю царство ему было дано 
Поспаейиюмь, это можио заключить изь тото, что статуя, подь которой была 
начертана падниеь, поставлена въ честь Весначана и что онъ въ надписи 
назван %б610; 07 абрлаутох Водтброи. Монеты также доказывають, что Рис- 
купоридь 1 быль вЪрнымь союзникомь и другомь Римлянь; на одной еторо- 
ив моноть мы видимь сидящаго вь курульномь кресдв съ скииетромъ въ 
рукВ иаря, а на другой сторонь—ицить, вонье, шлемъь съ султаномъ, мечь 
и лонмаииую голову, при чемь на лицевой сторон начертано имя царя (1 Сы 
Вёроз 1960$ Вазй.в дс" Рудхобторк), и иа оборотной слона: ченай Васи вис 
"Ризхботдо5*). Друми золовыя монеты сь имецомь этого царя помфчены 
годами, пачиная съ 874 о 888 т. Вос . (77/83—91/ шо Р. Хр.). Имя 
этого же царя начергано въ начаяв падинси и® 52, относящейся къ 377 году 
Воси. эры (80/31 но Р. Хр,) и свидфиеольствующей, что но взяти имиерато- 
лима ифкоторые Тудеи бЪжали въ Воспореме города и въ 














ромь ‘Ги 












хь ср. ТЬВон, Оо у. Спехз. 'Гааг, стр. 83; Бурачков5; 
гр. 252; Пилоо!-Вницег, Рога. стр. 37 сл. 
Ш, 1, п* 552 Тему. бес. ВИавачег п° 314. 
) Быть можеть оть этого Южя водуть свое проиехождеше ргаепошеп 
и пошей "Г. Тай принятыя Рискупоридомь и послдующими царями. 

4) Коле, Опис, муз. ки. Кочубея Ц отр. 230. Бурачк. Кат. стр. 258 
5. Орбии. Мат. др. Ув. стр. 91. На оборотной сторон монеты видна 


*) Изь нон 









Общ, 






п | 





монограмма. © ‚ которая, по мибшю г. Бурачкова, обозначаеть 371 год 

-74 в. но Р. Хр; это мибню довольно иравдонодобно, хотя г. ОрЪшниковъ 
и ие соглавень съ нимь. Должно зажить, что на мдныхь монетахь этого 
и нослфлующихь царей годы не обозначались. 








РИ р 


Пантикаиеф, безъ сомифшя съ позволешя царя, посвятили храмь своему Богу, 
назваяный прозу. Итакь, изъ свидВтельетнь монеть и надиис здуеть, 
что между 71 (быть можеть уже 69, ср. выше стр. 50 пр.) и 92 годами 
царетвоваль Ряскупоридь Т. 

Ему наслЪдоваль сынъ сто Тиберй Ол Савромит» |, который въ 
нади. по 39 (117 т. но Р. Хр.) ночи. 
Ваанлевс рётах Т\Вёмот ‘Тобмос Харорйттс, Ибо Вась “Руехоокёрйос, $14 
хозар жй дорфранос еузебще, брулерейс тву Хеваотбу бай ор зй едете йа 
калрос х@ хиотис, а в нади. и’ 855—5 то Посайемот эй бир’ “Чра- 





й с 











но именуется 6 2х пробую Вао Фо 





хАёоос Васйеьс Вазйёоу реа об  обркозтос Позпбро» АЛ). Полотия 
монеты показывають, что Савромать Г царство 80  дБРь, съ 390 
но 420 т. Воси. эры (94/4 —128/ но Р. Хр.)?). Окь также быль утворжлень 
па царств® Гимлянами, что доказывается обычиыми эпитетами, которые № 
падинсяхь ирисоединяются къ ого имени, А также монетами съ падинемо 
лени Вас) Хаороралом). Въ надиией п® 40 ошь называется даже 
эали!еиз Парегаот18 рориНаие Коша ргаезёиий: 














иои$“. Кромв уже унпомяну- 








') Почему цари Восипора воли свой родь © 
Евмолиа и Иракла, пытался объисшиеь Стефани въ Сотрёе геи 4е 1а сопий. 
атов. роиг Га. 1862 стр. 25 при издан! надииеи, которая у ь поставлена, 
подь по 41. Ср. что говорить Моммеень, Рим. ист. т. У 
Сфмесвеп геи Вафею @е (ез Розротмизейеп Налзсз 
зсЛеп Зёишиьиис$ ии 1Шкег аспаошениИзсей Так 
страл4еп ца 1Вген Отзргиие пай ви ВеПезей 
@1е Елипо|иЧет хагйскис а Ви“. Воспорская царская фами 
это правильно замбтиль самь Моммеешь (см. выше), была связя 
ства съ царями @ра поэтому, быть можеть, мы мало отетупи 
ны, ипредиоложивь, что цари Восиора занмелвовали свою ге 
ки: древше передают, что Ювмолиь быль Ораещь. Ть и 
веВ нумизматы согласны, что ‘трозубоць Иосидона и палица Нракла, весьма 
часто изображавийеся па монетахь Поспорекихь царей, Рь символами 
происхождешя ихь оть Посидона и Иракла.—О самомь имени „Савромать“ 
Момысенъ говорить слдующее стр. 238 пр. 1: „Пе Вопеипиие Залтонийея, 
зме]све зе! 4еш Епае 4ез 1. Газе. ВАайк зай, 156 овие Имей Чиге 
Уетзспууйвегаия ий загтайзеней Газон йлзети аиЁепопимей, Бемебё аБег 
пабйгИев плов, 4азз ге Тейбек зеег Загиаен у 

2) Кёие, Опис. муз. кн. Кочубен Ц стр. 2389. 
пи? 143—152. Уго, Кит. стр. 57. Вирочемь, сл 
мивнио нБкоторыхь нашихь ученыхь въ точеше этого пром 
царствовали два Савромала (см. Григорьев, Росси и Азёи стр. 
110 это, одпако, въ настоящее время отвергнуто. 

3) Бур. Кат. стр. 257 п’ 159, Ортъшм. Кат. др. Ув. слр. 94 в° 581. 
У Евтрошя (УП, 3) и Секста Руфа (Втемаг. гл. 20) читаемь, что ‘Траянь 
подчиниль царей Иберовъ, Савроматовъ, Воспорянъ, Арабовь, Оздроенцевь и 
Колховъ. 


ь Цосидона пан его сына 




















ев Чагсвамя 
НегаКез ций 
котел, какь 
узами род- 
ь пети- 
ого изь Ора- 
эищее время. 



















































Кит. стр. 
аАМУРИтЬь, ЧТО ПО 
д времени 
3). Ми\- 




















Ре 





тыхь надинсей къ ого времени относятся пи" 38 (97/в г. по Р. Хр.), 352 (105/ .) 
и можеть быть 26 и 401. Изь двухъ наднисей (пп” 39 и 40) видно, что сла- 
ва сто была велика и въ городахь Малой Азш. Изъ нисателей о немъ упо- 
мицаеть одииь Плинй младиий, который вь 111 тоду и сявд. управлять въ 
зв® легата провицей Вленшей: онъ в трехъ нисьмахь къ императору 
Траяну (13—15) доноси какь опь заботился, чтобы тонець Савромата при- 
быль как 


ка 











можно скорфо въ Рим и ночему оиь ие удержаль посла его въ 
Нико\. 

Савромату паслфдоважь Тиберий Юй Котись Ш, который въ нади. 
27 прове: я 990.5; Ваз фИбхиаар и рорфроиов. Быль ли 
ош сышь Савромата Т пли ифиеь, нензиветио. Царствоваль онъ девять лев 
но свидфеельству зохотыхь монет’), на лицевой сторон которыхь видно 
изображено имиератора Адрана, окруженное падиисью ВАСГЛЕЯС КОТХОС, 
а иа оборотной изображене Котиса и годы оть 420 до 429 Воси. эры 
(128//—13з шо Р. Хр.). Упоминаеть о Котие№ Ц Фдегоять 'Траляёйскйй, со- 
общаюний въ ХУ кн. обь Олимшадахь, что императорь даль Котису Мадиму 
и присосдициль города, къ которымь онъ прлчиеляоть и Херсониеъ 'Гавриче- 
скй?), По смерти Котиса Флавй Аррань Никомидйсвй, бывний въ то время 
намъетникомь Каниадокиг, нозаболилея объ ознакомлени императора Адрна 
въ морскимь путемь въ Воспоръ па случай, если бы омъ захотВль сдвлать 
какы дибо распоряжешя относительно Восиорскаго царства, для чего и наии- 
сазль изьъесный „Пернияь Понта Ювксинскаго“ , сохранивиийся до нзмиего вре- 
мои), Изь этихъ словъ Аррана справедливо заключають“), что Котисъ умеръ, 
бозъ ирямыхь, законныхь насдфдниковь и что самь Адыань назпачиль въ 
Воспоръ новаго царя. 'Готь же Аррань №мь небольшомь сочинения „“”Ехчайс 
хол’ Алаубу“ говорить, что въ его войскВ служили ибише Воспоряне иодъ 
пачальствомь изкоег Ламирокла?), 

Преемникомь Козиса быль Тиберй Юшё Римитилкь, получивийй да- 
Диму оть нмиератора Адрана, какь показываегь подиись иодъ статуей, кото- 
рую благодарный царь въ 133/' поставить въ честь имиератора, какъ (Воа- 
пбр?) едеррётих хо бо хате (и” 33), и обычные эпитеты фИбхоизар 








чаша 














хо ф’лорбраиоз. Чей быль сынь Римиталюь, еще пеизвЪстно. Золотыя моно- 
ты 5 указашемь годовь показывають, что онъь царствоваль 22 года, оть 





1) Бур. Кат. стр. 260 пи? 178—182. Ухо, Саё. стр. 61. 

3) Конст. Порфир. Ое Шешаё. Ц, 12-е, В. @г. Ш стр. 607 фр. 20. 

3) Арр. Рег. Р. ах. 26 ((Сеоцг. би’. ил. изд. Мюллера т. Е стр. 392). 

4) Ср. Стемиковекй, Одесе. Виети. 1830 г. п’ 93. Бенив, С. 1. бе. Ц 
стр. 162. Гризорьевь, Росс’и и Азши стр. 395 ес. 


5) Бит. хат’ АХ. 3 (Агеишы зог. пып. ед. Негспег-ЕБеглага стр. 80). 
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428 по 450 г. Воси. эры (1312 153/, по Р. Хр.)'). Отиосящихся к его вро- 
мени Воспорскихь надиисей мы имфель три, изь коихь одна, уже упомяпу- 
чая (п° 33), отпоситея къ началу ого царствования, другая (и° 358)— 
цу, а въ третьей (п’ 437) обозначеше года не сохранилось. ПромЪ 
надииеи, найденной мь ХерсониеЪ, сеть упоминаше о двухъ посольствахь изъ 
згого города къ Римиталку для завлючешыя союза; во гла 
яль Аристонъ, сынъ Атгии 








кои- 








того в 








и посольетюь сто 





2). Изб нивалх 





й имя Рими 
говоршеь слдующее: „Влосшевеей т 
тети Возрогатий ац@Ню п\ег фрэши © сатиютеш  пеноНо гений“, т. ©. 
Антонииъ (у. Апё 9). Изь этихь словь видно, что Римиталякь бызь при 
званъ въ Римь имиералторожь для защиты своего дфла. Пензы 
этоть кураторь и въ чемъ было дЪло. Кариз) предполагаль, что вмфето си 
тогеш слЪдуеть читать Кирабюгем, т. ©. имя Воспорскаго царя, паелЪдо- 
вавшаго Римиталку; эту конъоктуру кром® другихь приняли Эвколь и Беккь). 
Но по мосму мифийо №амигмолиить употробиль здЪеь 
зомь же смысл, въ какомь опь вь жизнеонислий Ант. Фи 





тка сохранил одишь 





только Юлй Канитолинъ, которы 














о, кто быль 














лово экураторь“ в 
пл. И тово- 
зизомах 1епйегоее (Пи 





рить: „смтаботез ши Ыз суНайЬих (по ПаНи$ 
зепаби Че“; и въ самомь ДВА лезем Виошии и Каннадовие имфли 
впошешя съ царями Воспора, какь доказывають приведенныя нами вышо 
слова Плишя и Аррана: сели бы Канитолиюь дВйствительно паниеаль „Юи- 





а 











работет“, то онь непремфиио должень быль бы прибавить, ким 
Эвиаторъь, чтобъ читатели могли правильно понять его село 
влешя Римиталка пли Коти 
нандь, лежавиий въ раз 
веъхь 'Гапапдекихь надиие 
430 годомъь Воси. зры-: 188/ №. но Р. Хр. (и’ 421). © состоящим города мы 
скажемь вкратцв въ 3 глав} 

Преемиикомь Ризжиигали: 
кищей (въ нади. 422, 438, 439): ВазиАз5; 
ор рбииазу и форуми, 3023315. Ма монотахь ие упоминается 


ых УРОМЬ, 





ю время пра- 
эиь городь 'Га- 








лицах со вромони Подемона № древиЪйная изь 





, найденныхь до пастояшаго времени, помбчена, 








котораго быль 
Ех 









1) Ка . Шер. 2 
Саб. стр. 63. 

=) Гизег. Р. т. Ги’ 199. 
ВИаВ. п° 337) думають (ие 
писи говорится 
царяхьъ см. Ервеш. ерйет. Ц стр. 250 сл.). 

3) Сагу, НЕ. Че. гов @и Возрйоге, стр. 64 

+) ЕеКпе, Г. М. Ц стр. 379. Воее®\, С. 1. Се. И стр. 152. Ср Гипорьввь, 
Госси и Азн стр. 396. Плохо поняль Капитолина ТАйчов, Ре сх. Сфегзоп. 
'Таиг. стр. 88. 





Он. зу) 





„ Бур. Лит. сур. 262. \Утой, 


Зирочемь, Моммеень и Леви (Тазег. 
ю, па сколько справедливо), что въ 2 





















имя его отца (Рурачковь, Хит. стр. 264, иредиолагаеть, что Евиаторъ былъ 
брать Римиталка). Помфгы годовь на золотыхь монетахь) указывают, что. 
царетвоваль ошь съ 451 но 467 тодь Воси. эры (1545—1704 но Р. Хр.), а 
быть можеть и долфо, ибо нервая монета его преемника отм6чена 471 тодомъ 
Воеи. ‚ кто царствоваль въ течеше этих 
трехь лЪть (468—470)?). Изь писателей объ Швиатор упомииаетмь одшгь 
Лумашь, разсказывающий (А]ех. гл. 57), что въ Понт скомь городЪ Эмалахь 
ошь ветрЪгихь послонь Евиатора, которые везли въ Вненийо (безь сомифийя 
атора) годичную дачь. 









эры, такъ что неязвЪетно панърие 








къ намфетнику имие] 








Посл №виатора Гиберй Юм Оивромать ТП царствоваль но меныпей 
УВрь 36 лЬгь (171—507 в. Воси. эр. 1745—3101 о Р. Хр.), каюь видно 
изъ монетьз). У писателей имя сго не встрЬчается. Мы имБемь няжь иадии- 
съ полнымь именемь этого царя, а именно пи’: 34 (498 г.), 57, 357 
(здбеь ошь именуетея 6 @тд прорбуюу Ваз ЗУ ВастАз5х рак "ГВЕриос 
Лобо; Уророрйтся, р'\бииаар ий ‘фборфринос, еда), 427 и 498 (въ 
этихь двухь ошь называется сыномь великаго царя Римиталка; первая пад- 
илеь отиоситея къ 485 году, вторая—кь 489). Кром того, къ его времени 
относятся пи’ 309 (489 г.) и 428 (490 г.). Послвдияя надинеь (п° 428), най- 
дениая въ развалинах 'Гананда, весьма важиа для истори Савромата 1; она 
сообщаеть о побЪлВ, ол зиной наль Сирахами и Скиеами, о ирисоедине- 
ши по договору 'Гаврики, а также о томъ, что была сдфлана свободной для 
моронлавателей часть моря, прилегающая къ Цонту и-Внеини. Отсюда можно 
вид] ь пигроко простиралась власть Савромата ПЦ, который пе только 
наложияь иго на сосфднихь варваровь, по даже освободиль оть пиратовь 
отдаленийшую часть Вокеннскаго Понта. Онъ быль иЪрень и послушень 
Римляцамь, на ч"б укавывмють каюь обычные энигеты и монеты съ изобра- 
жешими Римекихь имиералоровь, такь и надииеь п° 84 на иъедесталв ста- 
туп, воздвигиутой иъ честь Каракаллы, котораго царь мазываеть тду ду хо 
те $90105 БаойАа( ах ведер 

Савромату Ш паслбдоваль сышь ого ТГиберй Юм Рискупорив Л 








се 




































9) Бур. 
который С: 
Миизш. 










$4; Утой, Саф. стр. 65. О монетахь этото царя, 
приинсали Ювнатору Ц, . 





ЗаПоё въ Яейзсвт. Ё 





Бёшв преднолатаяи, что вь течеше этихь 
воть, о которыхь говорить Луань 
ИУь ИТР ИИ И: игсой, ии монеть этих царей, то 


и, не молуть быть видючены въ рядъ Воспорскихь 












оци, каАБЪ мы выше 
царей. 
3) Бур. Кат. стр. 267 сл. Уто. Саё. стр. 67. 
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(обыкновенно называемый Ш), имя котораго дають иамь монеты’), начиная 
съ 508 года Воси. эры по 525, (211/:—228% но Р. Хр). О немь мы также 
цичего не находимь у ипсателей, но къ его времени относится довольно много 
надписей, изъ которыхь восемь сохранили имя царя (пп” 41, 42, 43, 48, 430, 
431, 449, 450), въ томь чнелЪ три съ именемь сго отца (пи° 41, 430, 481). 
Въ надииси подь статуей, поставленной икимь Ульшемь Антисвеномь (п° 41), 
онъ гордо величается 6 7 ‘Нрхд400з жа Корф кор тб Посзйфуос хай 
дто пробую» Васю ВаайцеЬх "иЗерьо$ обмот “Реохобторк, ок вета- 
Ход Виа Хлороратоо, фИбеначь к фоорбииох, вдов, Яруиерех 
хфу УеЗастфу 9 (00. Эти надииеи доказыпають, что ТРискупоридь И ие 
только быль могуществень въ своемь царств, но и среди чужихь народовь 
прюбрьль большую славу. Изь надписей пп’ 43 и 43 мы видимь, что граж- 
дане Амастриды и Пруфады черезь своихь пословь почтили ого за благо- 
ДВяши статуями. Энитеты и монеты доказывають, что Рискупоридь П так 
же, какъ и его отець, быль вриымь союзникомь Римляни 

Пося® этого Рискупорида Ц, но свидЪфтельству монеть, ифеколько разь 
Воеснорскимъ царслвомь правили по два царя вмВег®. Отсюда слЪдусть за- 
ключаль, что Воспорское царство иногда двлилось иа ди части, быть можеть 
Европейскую и Азатскую. Но осталась ли мь одной части царства прежняя 
царская дпиаст!я, а другая часть досталась какому нибудь варварскому иа- 
роду (какь предиодагають въ наше время ифкоторые ии 
одной и той же фамизжи добровольно дВлили между собою 
дВлить още невозможно. 

Сынь Рискупорида И Гиберй ‘отисв ТПП, как, кажетсн, еще 
ири жизни отца ирицяхь участю вь правленйг, ибо иервая монета ВАСТАКОС 
КОТГОС выбита въ 524 году Восиор. эры?), & нослвдияя Рискупорида И 
относится къ 525 году. Начиная съ 534 года монеты дають имя Котиса до 
530 г., изь чего видно, что Котиеь царствовать только семь дЪеь (227 |; 
2334 шо Р. Хр.). Ими его не ветрчается ни у иисателей, пи въ наднисяхь 
Нантиканойскихь и Фанагорйскихь; но три надииеи Тацандевя (пп’ 432, 
452, 453) дають нахь полное ого имя, а въ четвертой (п° 455) оно возета- 
повляется съ большимь правдонодобемь. Полное имя Котиеа Ш въ нади, 
432 читается такъ: 2200.85; 'Т%Зёрюз ПобАиз Кбтос, ой иерЯо Ваз 
“Расхоотбийос, фОбживар жй фдорфриос, вбоаЗ к (имя отца прибавлено 
также и въ нади. 453). Обычные эшитоты и голова имиератора Александра 


























сатели), или цари 
царство, эго опре- 























1) Бур. стр. 278 сл. Утой. стр. 70. 
2) Бур. Кат. стр. 284 п’ 300 (таб. ХХХИ п 288). Ср. объ этомь ца- 
р Кене, Опис. муз. кн. Кочуб. Ц стр. 315. 


А. 


Севера, изображениая на монетахь, доказывають, что онъ подчинялся власти 
Тимляиъ. 

ВыфетЬ съ Котисомь Ш въ течеше четырехь ябть (526—529 г. Вос: 
эры, 25 |) царствовать Сивуомезие ТП, имя котораг (ВАСГАЕ9С 
САУРОМАТОТ) читается па монетахь"). Къь его времени Ньютоиь отнесь 
надииеь п’ 5+4. Кром этой надииси имя ого пигдв болфе не встрЬчается,— 
ни у мисателей, ни на камияхъ. 








Преемпикомь Савромата ПГ быль, кажется, Лискупоридь ШГ (обыкно- 
манию называемый [У), имя котораго (ВАСТАКОС РНСКОГПОРАОС) нахо- 
Ангел на монем 580 и 581 тюдовь Воси. эры (233—284 ь но Г. Хр.). 
Очеюда приходит ключь, чо ифеколько времени онъ царствоваль вмв- 
с съ Котисомь 0, а потомь один. Паднисей, которыя съ полною досто- 
ибрностью могли бы быть отнесены ко времени этого Рискупорида, мы не 
илебемь. 











Съ 531 года Воси. эры (284% но Г. Хр.) начинаются монеты ВАС- 
АЮОС ТИМЫМНОТ (илн—МНУОУ), которыя продолжаются до 586 п. 
(239/40 по Р. Хр.)*). Царь этогь быль ‘Гиберй Юл ИМнинеимей, какъ 
указывають диф 'Ганаидекы надинен 533 года Воси. эры (пи° 433 и 434; съ. 
также 495), сообщаюния ого нодное ния: 8224.85 “М Внос Лобиох °Птуди- 
рогох фИбкочар к роорфромо; вбаеЗ с. Трудно сказать, быль ли он 
закониммь наслфдиикомь Котиса пли Рискупорида, или же силою оружя 
овладЪль царствомь, изгнаюь Рискупорида. 





Сь 536 года Воси. эры (239.40 но Р. Хр.) опять является даниный рядъ 
немь ВАСАЕОС РИСКОУПОРАОС или РИСКОПОР1АОС, 
оканчиваюнуйся только 572 водомь Поси. эры (275/5 но Р. Хр.). Относитель- 
но отихь моноть пумизматами высказаны разиыя мибим. Квией) полагаль, 
что вся серы моноть принадлелим"ь одному царю, и именно тому, который 
у насъ назвашь Рискупоридомь ПП; по мифийо Кёио этоть Рискупоридь, из- 
гианный въ 581 году Инииеимеемь, черезь четыре года опять овхадфжь от- 
цовскихь царством. Мб иие Кане раздфляеть г. Бурачковъз). Но уже раньше 
Кёие Мтоплеё и Зарамег раздЪлили сершо моноть 536—572 г.г. между двумя 
царями, носившими имя Рискупорида, и это мифие недавно подтвердили г.г. 


монеРь съ и 














') Бур. Кат. стр. 385. 

2) 14. стр. 287. 

3) Вур. Лат. стр. 288. О монотВ съ падниеью ВАСАЕЯС ТМИЕОТ ср. 
А. уош ЗаПеь 7ейзевг. Г. Минизш. 1. [\, стр. 311. 

4) Опис, муз. ки. Кочубен П стр. 389. 

5) Кат. стр. 287 къ п® 322. 








Подшиваловь п Орфиниковь'), указывая на то, что на монетахь, начиная 
сь 559 г. Воси. эры, изображено совершенно иное, чфмъ пред: 





лицо царя, 
да и сами монеты гораздо лучшие принисмваемыхь Рискупорилу Ш. Такъ какь 
это мивше, на мой взглядъ, правдоподобие, то я также различаю двухъ 
Рискупоридовъ, занимавиихь нослф Ининонмел ирестожь одинъ за другим. 

Итакъ съ 586 но 558 в. Воен. эры (239—262 но Р. Хр.) царетво- 
валь Гиберй Юмй Рискупоридь ТУ (обыкиовенио называемый У). №ь его 
времени относятся три надинеи (пи’ 44—46), въ котормхъ полное имя царя 
читается такъ: & &х проубжюм баоёоу Ваойеьс вёуас 148 
кор фиАбяооар зай фдорицинос, ебчеВис. Отеюда видио, что Рискупоридь 1У 
ироисходиль изъ древней царской фамилий, получиль царство по праву па- 
слфлетва и быль вВрень Римлянамь. По этой иричин® я сомиЪваюсь, можно 
‚ли во всемъ довЪрять Зосиму, который, разсказывая о набфеВ Борановь на 
Азию нь 255 году но Р. Хр. (1 81), иередаеть, что цареый родь вь Вос- 
цорв въ то время уже угась. "Гакъ какь этотъ разсказь восьха важень для 
знакомства съ исторей Воспора, ‘го мы ого здЪе 
номъ переводЪ.?) „Бораны, Готы, Карны и Уругуиды (это назвашя илемень, 
обитавшихь вблизи Истра) ие оставляли ни одной части Италии и Иляирика 
свободною оть постолнныхь онустошешй, все разграбляя безъ всякаго со- 
противлени. Бораны иытались персиравиться даже въ Азйо и легко достигли 
этого при помощи жителей Восиора, которые скорЪе изъ страха, чВир но 
доброй волв дали имъ суда и послужили проводниками при поренрам®. Пока 
у нихь были цари и иростоль пороходиль оть отца къ сыну, они отчасти 
пзъ дружбы къ Римскому народу и выподь 'гортовыхь сношешй, отчасти ради 
даровъ, которые ежегодно посылались имъ императорами, ие переставали за- 
держивать Скиеовъ, желавшихь нерсправится въ Азию. Но когда царомй родь 
утась и верховную власть получили люди ничтожные и потерянные, 10 опи, 
боись за самихь себя, дали Скиоамь возможность чрезь Воспорь проникнуть 








Брюс обоз ЧРуехо$- 








воскроизводимеь № точ- 

















зь АзНо и перевезли ихъ на своихъ с 
разно, возвратились домой“. 

ВыветВ съ Рискупоридомь [У въ течеше двухь ть царство 
саиаъ, имя котораго (ВАСАЕ@С ФАРСАМИОУ) дають намь мон 
вь 550 и 551 годахь Восн. эры (358 4— 


затЪмь, получинь ихъ об- 





дахъ, а 





» фар- 
ы, выбитыя 
5 пор. Хь.)*). Боле нигдё имя 








*) Подшиваловь, Везсйгей». 4. цией. Мапяеп стр. 23 къ п° 73. Орми- 
никовъ, Кат. др. Ув. стр. 118. 

3) 2озйпиз ех гос. 1. ВеКкег! ш сотроге зсхг. №156. Вух., Воппае 1837, 
стр. 30. 

3) Кене, Оп. муз. кн. Кочубен И стр. 355. Орълшииковь ПЧ. стр. 115. 
Имя этого царя серва читалось АРЕАМЙОУ, нотомь ФАРЕАМИОУ. Вфриос 
чтоше даль А. уоп ЗаПеь ИеИзейг. [. Машизи. т. Х (1882), стр. 154. 
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этого царя не встрёчается (Кь нему Моммеснь относпть разсказь Зоспма, 
Рим. ист. У стр. 288). 

Между 559—572 годами Босф. эр. (6213—2756 но Р. Хр.), какъ мы 
уже видфли, царствоваяль Гиснупориде У (обыкновенно называемый У1), ко- 
тораго, подобно Фарсаизу, мы зиаемь только но монетамъ'). 

Мвлныял моцеты?) того же 572 года (276 по Р. Хр.) даютъ имя ВА- 
СТАЕОС САТРОМАТОУ, о которомь мы пичего ниоткуда не знаемъ. Мо- 
жеть быть это быль Сиаромать ТУ, Такь кахь съ 572 же года начинаются 
монеты царя Тирана, то слЪдуеть предположить, что Савромаль или умеръ 
5 тодъ вступлешя на престоль, или быль изгианъ Тираномь, или раздВлиль 
съ пимь царство. 

Полное ими этого царя было Гиберёй Юй Тирамь (Ваал Трос 
Тобох "Газрфуия фАбхацаар жй оИорфрецос 8096815); оно сохранилось въ 
падииси п” 29, начертанной на чехарфу, хохорый царедворцы посвятили Зевсу 
и Ирь за нобЪлу и долгоденетые царя и царицы Эли. Монеты съ именемь 
ВАСТАЕЯС ТЕШАМОТ отм чены 573—575 тр. (215/—278/ но Р. Хр.)з). Изь 
цадилеп видно, что ого власти подчинялись оба берега Воспора: между должно- 
стными лицами упоминаются намфетниюь Оеодосш и начальннкь Аспурмавь. 

Преемпикомь Туфана быль Оооорсь, известный только по мЪднымь мо- 
нотамь, ца которыхъ начертано имя ВАСГЛЕЯС 9090РСОТ или 9009РС0\“); 
он начинаются съ 575 года Воси. эры и продолжаются до 604 (278 »—307/в 
но Р. Хр.). Отсюца видно, что 9обореь получиль царетво тотчасъ посл Ти- 
рана и правижь 29 лЬтъ, 

Посл Ооборса царствоваль Радамсадёй или Радамисад!й8), имя кото- 








') Оръшниковь, Па. стр. 116.—Кене (вв Зап. И. ГР. Арх. Общ. т. У, 
ириложеше къ ивречию засфлашй за 1852 г., и Опис. муз. жн. Кочуб. ЛГ 
стр. 354) пздаль мбдную монету очень плохаго чекана съ надиисью [ВАСГ] 
ЛЕФС СУГГНС. Попоо-Вщшег (Ромы. стр. 38) п Неаа (Н1з. пиши. стр. 
481), слЪдуя_Квие, думають, что этоть царь Сиигь царствовамь между 239 
и 254 или 258 и 276 годами но Р. Хр. Но такъ какъ эта монета, какь мы 
сказали, очень плохаго чекапа п иззфетиа въ одиомъ экзомилярь, то Слнга, 
на папиь взглядь, еще нельзя принят №ъ число Воспорскихь царей и до- 
сталочио будоть упомянуть о номь злЪсь. А. В. ОрЪшннковъ, котораго мы 
спрашивали объ этой монет, отвфеиль, что надиись па ней такъ илохо чи- 
заетсл, что объ ней ничего нельзя сказать навфрное; быть можеть на мо- 
петв стонть неправильно написанное ими Рискупорида. 

3) Кеме, Оп. муз. ин. Кочуб. П опр. 349. Орьшнимовь 5. стр. 117. 

3) Кене Па. стр. 356. ОрЪшииковь Па. 

4) Кене стр. 357. Орфиниковъ стр. 118. 

5) Имя царя на монетахъ является иногда въ форм родительнаго на- 
дожа ВАСТЛЕЯС РАЛАМСАА или РАЛАМС, иногда въ формЪ именлтельнато 
ВАСТАЕТС РАЛАМС или РАДАМУ или даже полиъе РАААМСААС и РА- 
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раго кромв монет яхь (п1° 49 и 312). Доволь- 


ь 605 г. Воси. 





"ъ находится въ двухь пади 
но мно монеты указывают, что Радамсадй царствовал 
эры по 619 (308—323 по Р. Хр.), во время правленя имнератора Кои- 
ть мо- 








стаптина, голова котораго, по утвержденио Кёие, изоб 








нетахь. Вирочемъ, выфетЪ сь Радамеаде царетвова. 

Рискупоридь УТ (или УП), имя котораго, какь кажется, вый 
немь Радамсадя начертано №ь надииеи 312'. Кёие (стр. 844 сл.) з 
хо отчеканенныя мфдныя монеты Рискупорида УГ оть вех ПОР 1 
Воспорской эры съ 608 до 681. Вь 1882 году г. Подииталовь, виерны 
дать дн монеты, одну 600 года, другую 638 г.\), вывель 
Рискупорихь УТ царствоваль между этими годами, т. с. съ 3034 в, до 841% в. 
но Р. Хр. Того же мия деранигся Типоо-В ани"); но г. Орфшияковь 3) 
сомифвастся 5 правильности чтенй годовь па этихь мон гы, ое 








ь име- 





аль ило- 





Чон 





в из- 








аключенше, что 











неизвфетно навфрное, сколько лЪь нарствоваль Рискунориль УТ. 

ЗдЪеь коичастся исторя Воспорекаго царства. Мон 
ифйшихь царей еще но найдено, и мы но знаемь ничего достовбриамю о Вос 
порскомь царстьВ вилоть до времени ТОсгинана, когда, по всей видимое, 
ипрежиое царство было. возстановлено подъ властью Копетаитинопольских! 
императоровь Объ этомь мы говоримь вератцй п прибавление къ надии- 
сямъ, по поводу надниси пе 49'; ср. кром\ кого Л/озммаень, Рим. ист. т. \ 
стр. 289 прим. [и 3. Кромв того, чб мы извлекли вылие изъ моноть и иад- 





ъ съ именами 103 














писей, довольно многое сообщаеть пахиь Конеталееииь Тагряпородный, Де айт. 





пор. гл. 58, о состояши Воспорскаго царства при Люклотвий и его иреем- 
никахь п о войнахь протиюь Хорсониецевь, но ученые съ полиммь правом» 
сомифваются въ истинности его разсказа. Я относительно этого вопрос 
и\ согхасень съ Моммзономь, который въ своей Рим. нет, т. Ус 
1 поворить слЪдуюну 


збаттиз РогрвуговейИия 





виол- 





р. З9Тиь. 





еп Сои- 
{с ат. пар. с. 53 Коппией пабаеИей вейё ш Ве- 


„Пе спогзопеззейен Магевев Вет Чет 3 














ДАМСААНС (ем. Кёне, Опне. муз. ки. Кочубен стр. 36 сл.). Отеюда ученые 
заключили, о имя царя было ‘Радара@0 сс; по такъ какь надииеь 49 дает 
родительный падожт, ‘Радарао40, а ие ‘Радара4 00, то, : 
стоящая форма именитольнаго и. была “Радараоит, выето которой обыкио- 
венно употребляли “Радарай д, по изьбетному обычаю Римскихь премень; 
примбровъ такого употреблешя можно найти весьма много №5 Поспорскихь 
надиисяхь (ем. имеез пашего сборника и ср. Рг. (1. Веизфег, Ре пон ь 
ргорг Шо ро 105 ‘оу ютитайз, рз. 1870). ‘Рабярзайи- быть можеть 
написапо ошибочио вместо ‘Рабровйс согласно произношению. 

1) Везевтеиия 4. пед. Мйшиен, стр. 24 па’ 75 и 79. 

2) Рога к. стр. 38. 

3) Кат. др. Ув. стр. 119. 
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Итаб Ме. Пег Базе Возрогашзее Коши баиготабев Крисжеуброо (шей “Руахоу- 
бро) 05, ог п еп Загиийеи веке Кайзег Глофебариз ип Сопдиниз 
50 \1е верен Чаз толя тене Слет: 
а8 ешог Уекутгиюя 4е$ Ъозро 
цегафе 50 15 ют 






п Кмфер АВГ, 136 оЙепрахг Вегуогесзапией 
зсВеп Кби!оз—пп@ 4ез Уозпашеюз ипа 
\ ме (е УамаНой аГ е Сезамеве уоп Рам ива @о- 
Нам, @ю Емехиия 4е$ кома@нен Кбийиз Чег Возрогаиег Замготайез @агсв 
Чет Юештен СпегхонезИен Ратнасоя. Рю Кбшехпашей аПеш, дшо Везре 
Тибзевет 4ез Сезс Мес 4ег бапгота- 
кенйссл“. "Гот виь (стр. 289 сл.) сдЪ- 
ных зад уимиЙ о состол Воспорскато царства въ 
эноху Римскихь имнераторовь (ср. ® Принорьевв [; и Аз. вр. 410 с 

Вь заключете прилаг ииеокь Воспорскихь царей, начиная с 
Рискупорида 1: 








аиззег Чей испапиеи ег паеь 
{еп опитоете Азапйг 
даль нЪ 
















ьзо прекр: 









Тоды по Р. Хр. 





Тиб. Юм Рискупориль 1 - - - - - 71 (697-92. 
Тиб. Юзий Савромать , емнъ Гискупорида - - 93 ‚—128 „. 
Тиб. Юл Котиеь Ш 5 - - Р - 1234—1311. 
Тиб. Юй Ризииеалкть - - - . - 1812—1581. 
Тиб. Юл Ввнаторь - - - - -  154ь—110й. 
Тиб. Юл Савромать Ц, сынь Римиталка  - - _ 17465—210ли. 
Тиб. Юл Рискупориль Ш, сышь Сапромала - - ЗИ /— 228 |. 
Тиб. Южй Котиеь Ш, сниъ Рискупорида - - 227/ —233 /ч. 
| Савромать Ш - - - - - - - 2290—2832]. 


Рискупоридь Ш - - - - -  283/.—984/. 














Тиб. 10дй Иниионмой - - - - - 2345—2839 о. 
Тиб. Юл Рискупоридь 1У- - - - -  239/,-—281 /з. 
| Фарсаизь оО я в А 
Рискупоридь \У- - - - - - - 2623—2175. 
Савромать 1\ - - - - - - - 275 в. 
Тиб. 1Олй Тирань - - - ы 5 - 215—218 о. 
{ Ооворсь - И - - - - 78—07 в. 
1 Радамсал - - - - - - - 308—828]. 
| рискупоридь УТ Б - - - - -  803/ ?—841/ 


ГЛАВА 3-я. 
0 должностныхъ лицахъ Веспорскаго царства. 


О гражданскомь строЪ Воспорекаго царетва во времена Спартокидовь 
мы кос-что сказали выше на стр. 89. Государственный строй царства въ эно- 
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ху Римскихь имнераторовь въ общемь правильно объяснихь Мом 
ук. выше на стр. 61. Из 
‘ас 





ъ вь м. 
шиь, сообразно съ планомь этого введошя, намъ ос- 
ся только сказать иЪеколько словь о должностиыхь лицахъ, которня до- 
вольно часто встрёчаются въ падинсяхь императорскаго перюда. Назвашя 
нЪкоторыхь должностей возникли въ самомь ВоспорВ, назвашя другихъ, как 
кажется, заимствованы извиф. Изь надписей, сообщающихь намь названы 
должностных лицъ, особенно важна п’ 29, оти 
‘Гирана, та 














сищаяея ко времени царя 
гь какъ въ ней прописаны если ие всЪ должиостиыя лица, то иа- 
вбрное большинство ихъ. Высийя влаети и вообще вс® иридворные, повиди- 
мому, назывались Фриатоколейтаи; значешю этого пазн 
только однажды, въ нади. п’ 29, я почыталея объяснить № комментарии къ 
этой надписи. Эти Ярзатоту) и, какь и пездф, были ча 
частью гражданск 








шшя, встручающагюся 








ю вовиные, 








Между должностными лицами первое мБето, какъь кажется, занимали 
6 ё®! тйх Ваа\а(ас и б & т; у{900. Первое назваие пстууугилось до сихь 
поръ шесть разъ, второе—три раза (см. пи еез). Бёкт, издавая въ С. Т. бе. 
надинеи, которыя у насъ поставлены подь пи’ 868 и 423, еще ие быль вь 
состояши точно опредЪлить, кю би. 















ть 6 | 1% раой\аас"); позже, при 
объясноши надииси п° 29, онъ сказаль, что по его мифийо это было лицо, 
которому царь ввфрялъ управле претвомь?). По мифшю Сто- 
фани 6 &=! <7х Вас \е(ас быль намфетиикомь Азймтской части царства, ко- 
торою владыки Восиора управляли сь титуломь царейз). Иозже, Стефани, 
когда ему впервые попалось назваше 106 &11 17$ уй2%, уже ие сомиЪвалея 
въ истинности своего объясношя п нотому предположиль, что 2 871 тй$ Уй909 
управляль Таврическимь полуостровомь*). Памь однако объяенешя, предста“ 
вленныя Скефаши, кажутся мало вФроятными. Во-первыхъ, инедЪ у древних 
писателей мы ие находимь, что весь Тавричесый полуострову назывался 
Уй99$, да ири томь онь и ис воеь быль подчинен Восиорскимь царям. На- 








веЪмь госул 


























*) С. 1. бе. Ц стр. 168: „гаш 27 <йс Ваой\е ах ГаегИ, за герио На иё 
Ше арц@ гевет ПВозрог! реше: оШепий уе огтеш оз ие“. ›. 1010: 
„Уетьш 71 1$ Вазе(а$ (Пс сегй циФат тез пазы“. 

2) Сез. Зейг. УТ стр. 464: „Юз зевешь @ез ей Веапцег хи зе, ег Ш 
Чег МАБе 4ез Коллаз пиё 4ег Усгуаиии 4ез капхеп Ве:слез Бебгаме мах“. 

3) Ап. ап ВозрВ. Сия. т. Ц стр. 219 (къ и’ ХУШ: „№е рубеё Ча 
рауз Коуд1, се ие Гоп 40: гарромег реофаешепе амх ра’Иез аЗайдиез 4е 
ТЕшрите, ой 1ез ргшсез Ча Возрвоге тёипалет ауес 1е Шге Че то её поп 
Фагспоте сошше & Рапйсарве“. Мифийо Стефанл слЪдуеть Беккерь, Та. 
Е. 1. РЫЯ. 83, стр. 528 сл. Зап. 09. Общ, т. У стр. 

+) Сотрёе тепаи 4е 1а Сошш. Пир. атсВ6о]. рог Гапиве 1861, с" 
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гр. 174. 


бе ь 


противъ, полуостровь, который ный называется Таманскимь, въ древности 
на самомь два назывался островомь и быхъ имъ’'). Во-вторыхъ, въ надииел 
п° 29 намфетшшеь царства называется вм съ тЬмь и намВстникомь @ео- 
дост (5 &= Васйабе жа 21 тр 0=0д09(95); а если бы „царство“ пахо- 
дилось на Азатскомь берегу Воспора, то весьма трудно было бы объяснить, 
какимь образомь одно и то же лицо управляло и царствомь и 9содостей; если 
же мы рЫпимь, что „царствомь“ была часть Воспора на Евронейскомъ бере- 
гу пролива, то дВло объяесняетен весьма. легко, хотя мы и не можемь еще 
казать, почему Оеодомя въ то время была отдфяена оть остальной Евроней- 
ской части царет 

4) 9 тй$ Васй\а( ас въ первый разъ ветрьчается вь 193 тоду по Р. 
ХЬ. (п” 423); но такъ какь должиость 106 &т] <й5; уй900 упоминается уже 
во время Асиурга (п“ 36) и дважды (пп? 257, 359) вь иервыя десятнаимя 
Ц вЪка но Р. Хр., то отсюда легко заключить, что и должность намфетника 
царства установя была тЬмъ же Асиургомь иди даже вь болфе раннее 
время. Изъ надиисей 363 и 423, гдВ упоминаются лица, бывийя раньше на- 
мВетниками царства (05 диу &л <, В.), видно, что эта должность не была по- 
жизнениа. Изь падиисей 46 и 433 лветвуеть, что она могла соединяться съ 
другими должностями. 

Вь надипси 29 намфетникь острова ие упомянуть, но лвляетея 6 &8 
лФу >Аатооруиамбу, котораго кромв того мы имфёмь въ нмади. 431, относя- 
щейся ко времени Рискупорида Ц. Ученые правильно объясияють, что этамъ 
имонемь обозначешь насальниюь народа Аспурмшь, извфстнаго уже Страво- 
ну?). Происхождеше назвашя „Аспурмано“ мы уже пытались объяснить выше 
на стр. 42. Въ болфю поздиее время этимь именем называлось, какъ кажет- 
ся, Мвотйское племя, отдфльное оть другихь. Такъ какъ Аспурмане жили 
вблизи „острова“, то быть можеть въ дровифйшое время они были подчинены 
наметиику острова, но въ ‘третьемь вфкф по Р. Хр. ночему-то имли соб- 
ствоннаго начальника. Выше указаниия надииен доказывают, что эта долж- 
ность также могла соединяться съ другими общественными должностями. 

Изь чиповииковь собственно придворныхъ въ надиисяхъ упоминаются. 
слбдуюние: 1) 6 &% 1х а0А, управлиючий цирскимь дворомь, назваше 






































1) Страв. ХЬ 2, 9 (р. 494): ёрбаАЛе де ас У Мрт (т. е Корохоуда- 
тв) апоррыЕ таз по * Аупхайхоь трой, хай пон удаоу керыдоосйу а або пе 
Я Эру ий 5 Мачизй, ий 3$ позаиф. Ор. $ 10 (р. 495): Я Фамтерея хай о: 
у. хаха <йу еуфеТюду уйооу (брома хтА. 

2) Ср. ВоесК\, без. Зевг. УГ стр. 464: „Ег маг а1во Ргесё одег Уег- 
ма ипозуотвевег 4ез Мёойзенеп \УоЙкез 4ег Азригапег, месйе у аи 
Биафо Кеппей, Че5зсп 5&Пе Эервапиз уоп Вухапи апзхезевеЪен ва4“, 
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котораго до сихь поръ ветрфтилось два раза, а именно въ пади. 48 (225 г. 
по Р. Хр.) и 65; 2) Ярухотоуя "Ганаидекой над- 
писи п® 428, относящейся къ 192 году но Р. Хр., мы видимь, что Юзжй Ме- 
нестрать быль главнымь счальникомь и вмветЬ еь ‘РВхь посланцихолть царя, 
отиравленнымь для управяешя городомь Танаидомь; 8) хб’ © кото- 
ромъ см. иримфчаше къ п” 297; 4) кь придвориымь чиновиикамь, какь ка- 
7у2005, упомннутый нь 





(5, славный спальник; 








жется, должень бить отнесень также и б тт 
трехъ надиисяхь поздняго времени (пп® 29, 131, ирибавл. 49'). 'Гакъ какь 





тиухи иногда означаеть дощечки для письма’), то пазваше этого чиповника, 





какь кажется, имфеть то же значеше, каюь и латинское а соеИИз, которое 


иногда передается но-гречески 6 = тФу жобах2)\Аюу?). Но такъ какь 
той же надииси п° 29 упомпнаютея 5) и 6) Яру обииятебх и тоилалебс, 


то, быть можеть, обязанности веЪхь этихь чиновниковь должно различать 








такимь образом ню 6 2 тйс тиуах@ос, быль личный секретарь царя, 





фращиатейс были государствениме пиецы, а Я оащиате с — их 
(главный сокрегарь). 7) “) &= тфу Або, упомян 
УРь ИЯ 





ь начальники 
утый тамь же, (п° 29); 








нельзя сказать назфрно, быль ли этоть марие альникомь государ- 
ственныхь отчетов, или же начальникомь частных отчетовъ царяз). 





Восиныя власти ветр\чаются слфдуюния: тоже ид подетфу (ть 'Га- 
напдской надииси и? 423, 198 года по Р. Хр.), У546у5$ (пи’ 25 и ЭТ, при 
р и Котиев И), ДЕ и$ или (8 а0у0$ (пп’ 29, 41, 46, 357; по- 
слЪдняя кадиись относи кь концу Ц вЪка но Р. Хр., ве льныя-— 
Ш ввку), наконець 22165 (п’ 29 и 368). Изь нихь /90/0$ но: 
ино соотвЪествуеть латниекому &"ииаз мии“); должность, 
дВтельствують надниси 29 и 46, могла соединяться съ другими гражданекими 


Леаи) 















начо- 








го, каКЪ еви- 








и придворными должиостями. Назваше №25, какь в л, употреблялось 
не въ собетвеннохмь значеши, по обозначало одного изь выешихь вовиныхь 
чиновииковъ. 


ДЪлами, относящимися кф религий, въ Римскую эноху завфдываль 9 2% 








тфу (ерфу; пазваше ого мы имЪемь въ надиисяхь 352 и 353, а м 
и въ 505). 


и“ь бы 











') Плутархь, ТИ. бт. 6: *ЮУ 28 лобс хо комоес Чоу ч0б "ТЦ 
трата зоб Млоьа Фрозои йа зармераийе аруйс. И вмбето лиузих@вех 
употребляется слово @ё 82\хог См, И. Зюрвали "Гнезаиеиз 1. Ск 

2) с. Т. бе. 6666. 

3) Обь этой должности ер. С. Г. @г. 4957, 6627. 

4) Ср. 5. Вешаев, Тгайв Фбрагарме Фтесдие стр. 587. 

$) Подобиая должность (5 ёт{ ча (ера) была на островв Дилосв: ср. 











‘аесае, 5. у. 





о бЕ= 





Во глав граждань Панликашея, какъ кажется, стояль подемаруте 
назваше котораго. до сихь поръ ветрфтилоеь одинь только разь, въ нади. 
п° 29 '). Подобные же магистралы были и въ Агринши, какъ видно изъ над- 
ииен о 363 (’Атиттёюу Киоарёиу друотз$). Въ надписяхь Гормиийи 
упоминаются только 9трати 6$ (пи 402, 405), ^0/916$ (пб 402) и тормаа(ар- 
10° (п° 404), кромб того (еребс (по 405 и 410). 

Толыше мы знаемь объ устройств 'Танаида?). Этоть городь, какъ мы 
зидфли выше, быль разрушень Полемономь 1, и возстановленъ, какь 
кажется, въ начав П вфка по ТР. Хр. (ср. выше стр. 54); виро- 
чемь, стиы и строеШши города, какь доказывають мномя сохранив- 








шыся надниси (см. пп’ 427—435), были возобновлены ие тотчась, но 
тлавнимъ образомь вь конц того же вфиа и въ началЪ третьяго. 
Сажь городъ назывался то ёрлбиоу, то пб. Вь то время онъь быль 
подчинень власти Воспорекихь царей, которые управляли имъ черезь яослам- 
‘пиковь. Этоть „посланникь“, очень часто встуВчаюцщийся въ Танандскихь над- 
нисяхъ, большею частью называетел тозоВеотй5 (пп 422, 430, 431, 488— 
435), однажды 6 &хперрде& бло тоб Ваа\ 405 в <0 ёртброу (по 423, 193 
тода но Р. Хр.) и однажлы б превебодс (и° 428, см. прим.). Посланники, 
6, сом ийя, выбирались самими царями, иногда изъ высшихь Пантикацей- 
скихь чиновцикойь: таюкъ напр. въ надциси ип” 428 послаиникомь является 
злавний спальнинь Юмй Менестрать, въ нади. и? 431 посланникомь и вм\- 
ев сь тм начальникомь Ленурмань лвляется Зенонь Фаннеевь, въ нади. 
1‘ 433 обязанности посланииха исполняеть намфетникъь царской области; по 











встрЪ\чмотся также посланиики, избранные царями изь самихъ Танантовъ: 
таковь часто упоминаемый въ 'Танаидекихь надиисяхь Хофраемъь Форгава- 
ковъ, являюнИЙся послалникомь въ пп? 484 и 435. 

Въ зоржищВ Жили Греки и варвары; посл дше собственио н назывались 
"Тацаитами: "РААсмес хой Тауаятой лено различаются въ падниси по 428; 
ное значеше имфомь формула # бе ха оЁ Ёрлорот, 








быть мол 





ъ то 
вегрёчающаяся во миогихь каднисяхь: 0 ёрлоро, можеть быть, Гречесве 
купцы?), а выражене й лб\& тожеслвенно съ выражешемь ой то\ёхае или 0 





Ви. 4е согг. Вел. УГ ср. 476, УП стр. 877, УШ ср. 126 и У. ае Зевос{= 
{ег, Ое Пей шэщае гериз (Вего]. 1889) стр. 203. 

\) Назваше это ветрёчается и въ других мБетахъ: ср. А=. Арозё. 17, 
6; С. 1. бе. 1967; Вий. 4е согг. Ве. И стр. 

2) Его изслВдоваль, В. Помнловекй въ статьф „о Танаитекихъ кол- 
ломяхь“, помбщенной въ Трудахь УГ археол. съёзда въ ОдессВ, т. П стр. 24 сл. 

3) Г. Помяловскй сравниваоть съ ними 705$ пратралеьор 00$ “Рерайоьс, 









ве 


Талаехои. Греки составляли отдфльную общину, начальникомь которой быль 
“ЕААуаруте (см. ша1сез). Начальникомь Танантовь быль @руоу Тама 
(1° 425) вли Тауаетёу (п° 427). Вь надинеи п° 430 въ должности архои- 
товъ (бохоутас Тауавтеу) являются четыре лида; когда п почему произошла, 
такая перемВна, конечно съ точностью неизв стно‘). Кром этихъ должиост- 
ныхьъ лищь упоминается однажды откушцикь (ровод:хв$ , п’ 432) п однажды 
6 8800 (п’ 434); о посльдиемь ипельзя сказать ничего положитгельнаго?). 

Кром должностныхь лищь во многихъ 'Ганаидекихь наднисяхь встр\- 
чаются избранные изъ граждашь поночиголи (ётцие\ ила). О должиостиыхь 
лицахь Танаидевихь коллемй мы говоримь въ особомъ введеши, предиослан- 
цомъ надписямь, относящимся къ коллемямь. 


——е—=н<- 





жившихь на о. Дизосв; о послфднихь подробно говорить НошоПе, Ви. 4е 
согг. ВеП. УШ стр. 75 сл. 

1) По миъню г. Помяловскаго уломянутый въ одиночку архонть быль 
архонтомъ-эпонимомъ. 

2) Г. Помлловсый предиолагаеть, что 6 8198010$ быль капдидатомь 
еллипарха. 


РЕЕСТР" ПИ 


Врымскаго двора старыхь лфтъ дфламь въ столпахъ содерна- 
щимся съ 1579 по 1700 г. 





[Продолжеще] ). 


м 1. 1656. Генваря— Декабря. 

Отнуски указовь къ отиравяеннымь въ Крымъ посланникамь Аклирову 
и Жданову и отинеки ихъ въ посольсый ириказь. 
№ 3. Марта 10. 

ПрЁвздь пь Москву Крымскаго гонца Кукешь Имелдеша 1) съ изв\- 
семь, что на разуВиу посланниковь изъ Крыму отиравлешь уже Мамения 
киязь, и для того нужио, чтобь и съ Росойской стороны въ началв осенняго 
времени перваго мФелца окольниЙ высхань быль съ казною, н 2) съ выго- 
воромъ, что тосуларь употребляеть вь грамотахь титулы лживо и непри- 
стойно, и 3) что до сихъ порь Донекимь казакамь иЪть упралы отъ него 
государя за ихъ ио Черному морю воровство, 
№ 3. Марта 14. 

ДЪло ио чолобитью вдовы подьячаго 'Гитова, посыланнаго въ Крымъ съ 
посланнихомь ЭКеребцовымь, о награждеши за службу мужа ея. 
№ 4. Марта 21. 

Возвратный изъ Крыму пр№здь въ Москву толмача Филипа Немичева 
©ь отиисками посланниковь и съ донесешехь о тамошнемь поведен. 
№ 5. Апрфля 29—Докабря 31. 

ИрЁздь вь Москву Крымекихь пословь Селеметлии Мурзы Сулешева 
съ домотательствомь 1) запретить Донекимь казакамь ходить ио Черному 
морю и 2) выслать на разыВну иосланииковь и казну поранфе, а буде за- 
дантея въ зиму, то разыВиный князь не ирёБдеть, и 3) не нисать въ госуда- 
ревыхъ грамотахъ сихъ титуловь восточиамь и западиямь и съверниму 





зосударемь отчичемь ‘и дъдичемь. 


к Сы. Изв, "Тавр. Уч. Арх. Комм. №№ 14, 16 и 16. 


№м в. Мыя 2. 

'ИзвВть бБжавшнаго изъ Крыму илфинаго Росайскаго 
о Крымекихь вЪетяхъ. 
№ 7. Тюля 9— Октября 7. 

ПрЁздь вь Москву Крымекихь тонцовь Мамет»-Илмелдешиа съ жало- 
бою 1) на размБинаго окольничалго, обругавшаго Крымскаго князя Мамелиу, 
посланнаго съ добрыми дЪфлами, п 2) на боярь, безчестивиихь въ МосквЪ 
Крымскихь пословъ. 
№ 8. Августа 13— Октября 15. 

Отправлеше въ Крымъ толмачей Данилы //оталова и Степана ‘Гонка- 
чеева (а съ иими Крымскихь гонцонь Кукешь Мурзы съ товарищи) съ лег- 
кимн подарками и сь обнадежешемь кь октябрю мЪфеяцу выслать на раз- 
минное место на Волуйку окольничаго, а въ Крымъ нослаиниковъ. 
№ 9. Августа 3 —Декабря 3. 

Отправлеше на Волуйскую посольекую размфну окольничаго князь Гри- 
горья Ромодамовскаго и дьяка Ивана Мамалатова 1) для отпуску въ Крымь 
посланниковь ЗКукова п Пашина, а съ ними Крымекихъь бышиихь въ МоскнЪ 
пословъ Селемать Мурзы съ товарищи и 2) для ириня\Чя возвращающихся 
изь Крыму посланниковь Акиифова и ЭЖданова и новыхь плущихь оттуда 
Крымекихь пословъ. 
№ 10. Сештября 3—Фовраля 1657. 

Отправлешю въ Крымь посланпиковь Романа №укова и подьячало Ла- 
Рона /Лашина (А съ нами Крымекихь гонцовь Маметь /мельдеша съ то- 
варищи). 
ми. Сентября 1657. 
атойный сипеокъ бывшихь въ Крыму посланниковь Романа Яукова и 
подьячаго Ларюна Пашина. 
№ 12. Ноября 26. 

Возвратный изъ Крыму прЁзздь толмача Аллнабаева (а съ пимь тои- 
цонь Крымскихь ‘Грюкь Л№аметь Аталыка) съ отиисками Россйскихь тамо 


Тараса Овдосгеви 

















посланниковь и съ донесешемь о тамошиихь вветяхь. 
№ 13. Декабря 6—АпрЪли 1657. 

ПрЁздь въ Тулу, а оттуда въ Москву Крым 
меть Атамияка съ извфемемь, что кашь на разм нное 
изъ Крыму чиновцикъ съ послами, то и нужно, дабы и съ Россйской ©торо- 
ны въ первыхь чиелахъ октября прислань быль съ великою казною окольшиий. 
№ 14. Докабря 16. 

ДЪло по челобитью толмача Тонкачеева, приеланиаго изъ Крыму оть 
посланниковъ, о награжденш его за спо службу. 


хъь тонцовь Грюка Аа- 
о назначен уже 
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№ 15. Декабря 21—Марта 26. 1657. 

ДЪло но пзвфту Крымскихь пословь пристава Шишкина на Арменина 
Муратну, бывшаго при нихъ, послахь, и безчестившаго государево имя, и от- 
сылка его въ Крымъ для учинешя ему смертной казни. 
№ 16. Декабря 26. 

ДЪло по челобитью бывшаго въ Крыму посланника Лодыженскало о не- 
изыскивани сь лего недодаточныхь денегь, 
№ 1. 1657. Геиваря— Декабря. 

О’тииски въ носольскй приказь бывинхь въ Крыму посланниковь 1) 
Жукови и подьячаго Пашина и 2) Ивана Якушкина и подьячаго Мизай- 
ть же отиуски государевыхь къ намъ грамоть. 

Генваря 8—Тюля 1. 

ПрЁвздь зъ Москву Крымекаго годоваго посла’ Умербея съ донесешемъ 
объ отиравлеши на Волуйку Мамелиии князя и бывиихь въ Крыму Россйскихь 
посланниковь Акинфови п Жданова и съ прошешемь учинить нужетерицамт 
агамъ крымскимь вновь дачи собольми п куницами и все се ирисылать бы 
шубами. 
№ 3. Генваря 20. 

Возвратиый изъ Крыму ирЁздь толмача Данилы //отатова съ отии- 
сками РосеЙсвихь тамо иосланциковь и съ донесевемь о 'тамошнихь нЪетяхъ. 
№ 4. Февраля 10. 

ДЬло по челобитью турченина Анненкова, посыланнаго изъ Оскоха до 
Тору для провожашыи государевой сь Росеййскими посланииками отиравленной 
казны, о награжден его за спо службу. 
№ 5. Февраля 27. 

ДЬзо по челобитью подьячаго Тригорья ЛКданова, посыланнаго въ Крымь 
съ посланиикомь Акиифосыме, о невзыскиваши съ него 30 рублей, взятыхь 
имь изь казны на расходы крымскихь арбачеевъ. 
№ 6. Марта 6—1657. 

ДЬло но челоблтью Андрея Акинфова, бывшаго въ Крыму въ послан- 
никахь, о иаграждеши за тяжкую ого крымскую службу. 
№ т. Мыя 19. 

Шяфздь въ Москву Крымекихь гонцонь /Шажь Мася съ товарищи съ 


извфемемь о назначенныхь па Волуйскую размфну Крымскихь послахь и 
требовашехь, дабы и съ Рос 




















йской стороны на оную размну окольничЙ 
ирислань быль немедленно. 


№ 8. Поля 20. 


Отправлеше въ Крым стапишниковь Фролова и Кононова съ требо- 
зашемь отыскать убЁцевь Росейскаго толмача Бльльскало, 
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№ 5. Толя 22. 
ДЬло по челобитью посыланиыхь вь Крымь съ послаиникомь Кереб- 
цовымз: 1) переводчика Кутлуммииева, 2) толмачей Немимева и Леденева, 
3) кречетниковь „Харонова съ товарищи о прибавкф къ прежиому пхь но- 
мЪстному н денежному окладу и къ подонному корму за крымскую ихь службу. 
№ 10. Тюля 23. 

ДЪло по челобитью посыланныхь въ Крымь съ посланникомь Акимро- 
вымь 1) толмача Алтабаева, 2) толмача Пиролова, 3) подьячаго Злобина и 
4) подьчаго Жданова о награждени ихь за оную службу жалованьемь. 
№ 11. Толя 27 и 31. 

ДЪВло шо челобитью изь Крыму оть Россйскихь посланииковь ЛКукова 
и Нашина, прислаииымь о награждеши ихь деньгами, на подъемь ихь из- 
держанными. 
№ 12. Сентября 29. 

ИзвЪтгь подьяча Артемя Оедорова о бышиемь Запорожекихь казаков 
виадент въ Крымъ и на Нагайсяе улусы. 
№ 13. Сентября 29— Декабря 31. 

Отиравлеше въ Крымь РосеЙскихь посланниковь Якова Укушиеини и 
польячаго Гаврилы Мишгайлова. 
№ 14. Сентября 29—1658. Марта 26. 

Статейный сиисокъ (безь начала) посланныхь въ Крымъ посланииковъ 
Янушкина п подьячато Михайлова, 
№ 15. Сентября 30— Декабря. 

Стправлеше на Волуйскую посольскую размВну окольничаго килая 08- 
мена Львова и дьяка Григорья Белимакова 1) для отпуску въ Крымъ иослаи- 
никовъ Яхушжина и Мигайлова, & съ пими крымекихь бывшихь въ Москв\ 
пословь Умер» Бея съ товарищи и гонцовъ 1//аже Пасы съ товарищи, 2) 
для принятя возвращающихся изъ Крыму посланниковь Яукова и Пашина 
п повыхь идущихь въ Россо Крымекихь нословъ. 
№ 16. Октября 2—6. 

Договорныя письма бывшаго въ Крыму посланника /Кукова о выкун% 
бывшихь тамо Росайскихь илЪипиковъ. 
№ 17. Октября 2-—-30. 

Возвратный изъ Крыму на Полуйку, а оттуда въ Москву толмача Фро- 
лова (& съ инмъ и Крымекаго гонца ‘Тагтемыша) прздъ еь отписками 
Россйскихь тамо бывиихь иослаиниковь п съ донесешемъ о Кримескихь 
вЪетяхъ.—Туть же дЬло о награждени его за спо службу. 
№ 18. Октября 12. 

Прёздь на Волуйку, а оттуда въ Москву Крымскихь гонцовь Тазта- 





ИРАК И 


мыша Мурзы съ товаршци 1) съ увЗдомлешемъ о поражен Крымскими т8- 
тарами Пептерскаго и ИТведскаго королей, дЪлавшихь нападеше на Поляковъ, 
и 2) сь выговоромь за нанесенное въ Москв% Крымскому гонцу Хрюкё Ма- 
мету убивство и о ногромф легкихь взятыхь въ Крыму иоминковъ. 

19. Октября 21. 

Отиравлеше въ Крымь станишниховь Гаврилы Узримова и Алексвя Ка- 
поршиа (а съ ними отнускь и Крымекихь гонцовь И/ажь Паса съ товарищи) 
съ легкими къ Крымскому царю номинками и съ донесешемь о грабежь не- 
извЪетными людьми посланныхь въ Крымъ подарков и о изся\довани дВла сего. 
№ 20 Ноября 18. 

Дао но челобитыю посыланиаго въ Крымьъ въ гонцахъ толмача Лукьлна 
Степанова 0 награждеши ого за спо службу. 
№ 21. Ноября 28—Декабря 23. 

ДВло по челобитнымь бывшихь въ Крыму 1) носланника ЛКунова, 2) 
переводчика Байшина п 3) подьячихь Гордьева п Пашина 0 заплатВ за 
нихь заемныхь денегь и ихьъ долговь во уважеше бывшей ихъ въ Крыму 
службВ и о награждеши помфетнымь окладомъ. 
№ 22. Декабря 1. 

ПрЁздь въ Тулу, а омгуда вь Москву Крымекихъ гонцовь Сефера Мурзы 
съ пзвбомемь объ отиравлеши изь Крыму на размну посольскую къ Волуй- 
камь и для принямя Росейской казны Богагырши Мурзы. 
№ 23. Декабря 1. 

ИзвЪть пойманнаго Доискими казаками Крымскаго татарина Уразни 
Ази, сь пытки учиненный, о Крымекихь вЪетяхЪь. 
№ 24. Декабря 19 и 23. 

ДЪло по челобитью бЪжавшаго изь Крыму на Вохуйку татарина Кормана 
Чурая о приизлми его въ хриеманекую в5ру и о награжден его за выходь. 
№ 25. Декабря 23— Октября 1659. 

ПрЁздь вь Москву Крымскихь пословь Сефер Ази съ товарищи съ 
грамотами оть царя, который, увфдомляя объ отнускЪ изъ Крыму Росс Йскихь 
посланниковь и сзоего на Волуйку для размфиы размЪниаго князя Сулешева, 
упрекаеть о убивств® въ Москвв Крымскаго гонца п о безчестит, посламъ его 
нанесонномь въ противность заключенныхь договоровъ.—Туть же отиравле- 
ше ихъ, нословь, на Волуйку для отдачи разм6ниому Крымскому князю, кото- 
рый ноелику изъ Крыму туда ие бываль, то и возвращены были сш послы 
вь Тулу, а нотомь въ Москву. 

1. 1658. Генваря —Декабря. 

Отииеки в посольсый приказь бывиихь въ Крыму нееланниковъ Яхуш- 

иина и Мизайяова. Тутъ же и отнуски къ пимъ тосударевыхъ грамоть. 
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№ 2. Генваря 28. 

ДБло по челобитью подьячаго Гордъеви, бывшаго въ Крыму съ посдан- 
никомъ Жуковымъ, о выдачф ему жалованья п подъемиыхь денегъ. 
№ 3. Марта 27. 

ДВло но челобитью переводчика Муртазина о награждеши его за по- 
сылку въ Крымъ. 
№ 4. Аир%ая 17. 

Прздъ на Волуйку (съ толмачемь /[онарьиниямь) Крымекихь гонцовъ, 
Саида Мурзы съ товарищи съ увФдомительными грамотами объ отпуск® изъ 
Крыму кречетниковь, толмачей и арбачеевь—о привезениомь изъ Москвы в 
Крымъ армянин Муратип, который въ винВ своей пе признается, а слф- 
довательно и наказанио не подлежить, о необходимо нужномъь дЪлз съ 0б0- 
ихь сторонъ ихВиныхь на размфиу привозить, о прибавкЪ въ роснись иф- 
сколько дачь для Крымскихь нужетерицовь и о унязйи Донскихь казаковъ. 
№ 5. Марта 25. 

Возвратный изъ Крыму въ Москву ирЁздь толмача Понарьина съ от 
цисками Россйскихь въ Крыму послапииковь и съ донесешемь о тамошнихь 
вВетяхъ. 
№ 6. Тоня 21. 

ДЪло по челобитью Сидора Лодьюженскало, бывиило въ Крыму послан- 
никомъ, о награждеши его за Крымскую службу. 
№ 7. Шюня 30. 

ПрЁздь на Тулу, а оттуда въ Москву Крымскихь гонцовь Маметь 
Мурзы 1) съ выговоромъ за унотроблоше въ государевомь титулв словъ вос- 
точнало и западназо зосударя и за иамфреше присвоить къ Росешт Польское 
хоролеветво и Дифировекихь (Малоросейскихь) казаковъ, не желающих быть, 
въ чьемь либо иодданствВ, и 2) съ требовашемь отстать отъ таковыхь не- 
пристойныхь дВлъ. 























№ 8. Тюня 2. 

ДЪло но челобитью толмача. Головатова о награжде! его за посылку 
въ Крымъ. 
№ 9. юля 15 и 27. 


ДЪло по челобитнымь толмачей 1) Скороварови и 2) Пьжева о награ- 
жденш ихъ за Крымскую посылку жаловаьемжь поденнымь кормом». 
№ 10. Тюля— Октября—1659 

Отиравлеше (несостоявшоеся за неустойкою Крымекаго двора) на по- 
сольскую Волуйскую размфну окольничаго князя Федора Долгорукова и дьяка 
Титова (вифсто коего посланъ дьякъ Варфоломей Алекевевъ) 1) для отпуску 
въ Крымь посланниковь Ушакова и Никифорова, да Крымекихь пословь 


зо 


Сеферъ Азы съ товариши п 2) для принямя возврацающихся изъ Крыму 
посланниковь Икушкима п Михайлова и новыхъ, идущихъ оттуда Крымекихь 
пословъ и обратный его окольничаго съ посланниками на Тулу прЁздъ. 
№и. Августа 12— Сентября 22. 


Отиравлеше въ Крымь толмачей Луки Степанова и Данилы Крянина 
(а съ ними отиускь Крымскихь гонцовь “Гактамышева Сефера и Сада 
Мурзя) съ легкими иоминками къ Крымскому царю и съ увбдомлешемъ объ 
отнускв гонцовъ Ирымекихь лзь Москвы и съ выговоромъ по дфлу ненаказа- 
Ши смертно армянииа Л/уралпии и татарина, убившихь толмача Въльскало. 
№ 12. Августа 18. 

ДЪло цо челобитью бывши 





ъ вь Крыму съ посланниками кречетниковъ 
Черниова съ товарищи о награжден ихь за Крымскую службу. 
№ 13. Августа 80. 

ДЪло но челобитью посыханнаго въ Крымь толмача Данилы Кононова о 
награжден его за оную службу и за изронъ. 
№ 14. Сентября 4—1665. 

Дневная записка, въ разряд учиненная, о причиненномъь татарами, ио- 
ляками и недоброхотствующими черкасами въ пограничныхь Свскомъ, Нов- 
тородко-СЪверскомъ, Путивльскомь, Карачевскомь, Кромскомь и Курскомъ 
УЪздахь разорешш и убиветвахь людей, скота и прочихь животностей. 
№ 15. Сентября 16—10 Сентября 1659. 

Отиравлеше въ Брымь посланниковь Богдана Ушакова и подьячаго 
Митрофана Никифорова и ио причии® долговремениаго неприбымя на 0с- 
коль размённаго Крымекаго посла обратный ихь въ Москву ирЁздъ. 
№ 16. Сентября 15. 

ДЪло но челобитью дьяка Гитова, посыланнаго въ Крымъ сь посланни- 
ками, о награждены его за спо службу, 
№ 17. Сентября 20. 

Отииски въ Астрахань, дабы воеводы тамошше склонили Колмыцкаго 
Дайчииа Хана отнисать вь Кримь, что ожоли Крымеше татары вздумають 
идти на Россйскю города, въ такомь случав они Калмыки, яко подданные 
Росайсвю, всЪ обратятся въ Крымь. 
№ 18. Сентября 27. 

ДЪло по челобитью толмача Потатова, дважды въ Крымъ посыланнаго, 
© награждеши его за спо службу. 
№ 19. Сентября 28. 

Отправлеше въ Крымъ (вторичное по случаю разбитя на дорогВ пер- 
вой иосылки съ Степановыьме) толмача Никона Понарьина п Терентья Фро- 
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лова (съ Крымскими гонцами Маметь Муурзою) съ легкими поминками къ 
царю Крымскому. 


№ 20. Декабря 2. 

ДВло но челобитью толмача Кучюмова о награждеши его за Крымскую 
посылку. 
№ 21. Августа 26. 


ДЬло по челобитью повольекаго приказа толмача Емельяна Янчорова, 
посыланнаго въ Крымь съ послами ТимофЪемь Карауловымь и подьячимь 
Грязновымъ, о дачв ему за службу сто государеваго денежнаго жалованья. 
№ 1. 1659. Генваря—Докабря. 

Отииски въ посольсюй приказь бывиихь вь Крыму посланниковь Януш 
кина и Михайлова и отпуски къ иимь тосударевыхь грамоть. 
№ 2. Февраля 18— Августа 30. 

Отиравлеше въ Крымъь дворянниа Ивана Опужтина и подьячаго Фирса 
Байбакова съ легкими помииками и еь препоручешемь уговаривать Крымека- 
го царя, дабы онь какь Польскому королю, такъь и изминикамь черкаскимь 
казакамь никакой войсками своими ие дВлаль помощи. —Туть же персциска 
ихь сь бывшими въ Крыму посланииками Лкушкинымь и Мигафьловымо. 
№ 3. Февраля 18—1668 Гонваря. 

Статейный сиисокь бышиихь въ Крыму Ивана Опугтиме (который 16 
Сентября 1662 года тамь и помре) и польячам Фирса Байбакова. 
№ 4. Фовраля 8. 

Сталейный списокь (чорный и въ листахь м®стами поврежденный) быт 
ности въ Крыму дворянина Опузтина и подьячаго Байбакова. 
№ 5. Маш 1. 

ДЪло но челобитнымь посыланныхь въ Крымъ Бог 
чаго Никифорова, переводчика Шемаева п толмача Алламова, Волошенини 
и Неемичева о иаграждени ихъ жалованьежь за простой ихъ, бывиий въ 
Оскол. 
№ 6. юля 17. 

Отиравяеше въ Путивль въ гоицахь толмач 
лЪшемь воевод киязю Алексею 'Грубециому отиие: 
дабы ошь отложа непрязиениыя проживу Ро 
нихь о ностановленномь мирВ и соглафи и прислать бы на Волуйку для раз- 
мВуы князей своихъ. 
№ 7. Автуста 22. 

Возвратный изь Крыму прЁздь толмача 'Теронтья Фролова съ отииска- 
ми Росейскихь тамо посланииковь и съ донесешемжь о бывшемь подъ Коно- 
тоном сильномь между Россйскими, Польекими и Крымскими войсками сра- 








ана Ушакова, подья- 








Гараса //ванови съ пово- 
иь въ Крымь кь царю, 
имелы и поступки веном- 
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жоши и отирава 





сго жь Фролова вь Путивль для отыскашя ль уби- 
тыхь па ономъ |и татарами окольничихь князей Пожарскало, Львова. 
№ 8. Автуста 25. 

Отпусюь государевой на Двину грамоты о прогнанш Крымекихь татар 
изь Украиискихь тородовъ съ отияМемь у нихь всего грабежа. 
9. Август 30. 

ДВло по челобитью города Оскола лителей о награждени ихь за разо- 
роше, причинениое имь оть набфговь Крымекихь татаръ. 
м 1. 1660 Генваря— Декабря. 

Отнуски государсвыхь грамоть №ъ иаходившимся въ Крыму 1) послан- 
цихамь Икушиииу и Мизайлову и 2) дворянину Опужтину и подьячему 
Байбакову. 

2. Февраля 1. 

ДЪло по челобитью посланиаго вь Крымь нодьячаго Михайлова жены 
аловаши ей пзъ милости на содержаше ел денегь по причинё долго- 
временной мужа ся въ Крыму отлучки. 
№3. Февраля 11—Аирфля 1661. 

Отиравлеше изъ Москвы па Волуйку подь стражею Крымекихь пословь, 
Сефер Ази въ товарищи (прЁВхавиихь въ Россто 23 декабря 1657 и новы- 
лаиныхь для размфиы ца Волуйку, а нотомь паки въ Москву привезенных»), 
отсылка ихь подь стражею на Вологду и возвращеше ихь оттуда и бытность, 
у государя на отнускной аудении. 
№ 4. Тюня 29. 

Допросы прислациымь оть готмана Хмельницкаго 12 Крымскимъ татар- 
скимь языкамь, взятымь ца сражении. 
№ 5. Толя 6. 

Отправлеше въ Крымь станичииковь Путина и Чиркина съ легкими’ 
подарками и съ отиисками къ Россйскимь тамо бывшимь иосланникамъ. 
№ 6. Толя. 

Дьло о носылк№ къ находивиимея въ заключение въ Крыму Россйскимь, 
1) посланникамь Яхушкииу и подьячему Михайлову и 2) дворянину Опужтии- 
пу и подьячему Гайбакову жалованья для бЪдетвеннато ихъ тамо содержаня. 
№ 7. Ноября 21—Марта 1661. 

Отиразлеше въ Крымь кь Маметь Гирею царю дьяка Ивана Гатари- 
нова, переводчика Байщима и подьячаго Дмитрая ‘Гитова съ тайнымь нака- 
ъ троебовашемь прекративь всЪ ссоры учи- 
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зомь, съ легкими поминками и 
нить договорь о дружб и согласй, польскому королю ни въ чемь ио номо- 
гать, Росейскихь посланников отпустить и за пя®нныхь Росфянъ получить 
выхунь. 


риЧЕ, {ВИ 





8. Ноября 23. 
Сталейций сиисокъ (очень вотхь и стниль) посыланнаго въ Крымь 
дьяка Ивана 'Гатаринова. 

(два экземиляра). 
№ 1. 1661. Генваря — Декабря. 

Отлуски тгосударевыхъ грамоть къ находившимся в Крыму 1) нослан- 
иикамь Янушкину и Мизайлову и 3) к дворянину Опухтину и подьячему 
Байбакову.—Туть же и отииски ихъ съ приложе 
плЪнныхь Росойскихь, вь Крыму находящихся. 
№ 2. иваря 29—Марта 13. 

Отиравхене мь Крымъ дворянина Юфрема Базжметева съ переводчиком 
Алтабаевыамо для развЪдмия о послаиныхь туда Росс 





Цемь имяиной росииси о 








их посланиикахь 
Икушкить, 0 дворянин Опужтинь и 0 дьякВ Гатариновь и для предло- 
жешя совфта Магметь Гирею царю прекратить обоюдныя поируятельсия 
дЪЙетня. 

№ 3. Фовраля 7. 

ДЬло ино челобитью жены удержаниаго въ Крыму съ посланникомь 
Якушкинымь подьячаго Михайлова объ отсыльВ вму за сей годь государева 
жалованья. 
№ 4. Мал 5. 

Отииеки содержавшагося вь Крыму въ нолону боярина Василья //ере- 
‚метева съ изъясиошемь обетоятельствь при ми его подъ Конотономь 
татарами въ полонъ. 
№ 5. Мам 5. 

ПрЁзль вь Москву Крымскаго гонца Матметь Мылмедени съ тробо- 
вашемъ возвратить польскому королю обратно отобранные города, вывееть 
изв Малоросойскихь городовь вез воликороссйсйя войска и вь оныя ие 
ветупаться, а въ случа на се отказа дать зцать о нападение соединенными 
силами па Россо. 
№ 6. Мы 2. 

Отправлеше въ Крымь станичииковь Данилы Лотатова и Григорья 
Волошенина съ легкими помниками и съ отийтною тосударевою къ Крым- 
скому царю грамотою изъясиительною о причинахъ, возбудивш чо обоюдную 
между пми ссору, вражду и ценрятельсмя дВйстия съ требоваиемь ире- 
кратить оныя. 
№ 1. 1662. Генваря—Декабря. 

Отпуск тосударевыхь грамоть къ бывишиь въ Крыму 1) носланиикамь 
Якушкину п подъячему Михайлову п 2) къ дворянину Опуттину и подья- 
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чему Байбакову.—Тутъ же дЪло о нос 
жаню жалованья. 
№ 2. Геиваря 28—Тюля 1664. 

Цамять въ посольсюй ириказь шо запросамъ о находящихся въ Крыму 
иь нолону разнаго состояшя аюдяхъ, кто изъ оныхь и когда взятъ въ по- 
лонъ и кто и когда освобожденъ? 
№ 3. Февраля 7. 

Д\ло но челобитью бывшаго въ Крыму съ посланникомь Якушкинымь подья- 
чаго Михайлова жены объ отиравлени къ мужу ея за сей годъ жалованья. 
№ 4. Февраля 15. 

ДЪло по памяти изъ помбетнаго приказу огь князя ТимофЪя Волкои- 
скаго, вь живыхь ли онъ въ Крыму находи! 
№ 5. Аирвля 11. 

Отправлеше въ Крымъь дьяка Оомы Никифорова съ переводчикомь Бай- 
цынымхь съ легкими къ Крымскому царю номниками. 
№ 6. АирЪля 20—1Тюля. 

ИрЕБздь въ Москву Крымскато гонца Тахтамыша съ требованюмь унять 
Доискихь казаковь отъ нанадошя ца 'Турецкйя поморскя мЬста и на Азовь 
и не иритВенять Дифировекихь казаков. 
№ 7. Мая 3. 

Зациска отиравленнахь изв Повгородской чети 5000 р. въ Запороги въ 
стольшкомь Кикинммв для окупу взятыхь въ полонь въ Крымь Нагаи Рос- 
йскихь разныхъ людей. 
№ 8. Ммыя 15—1юни 15. 

Дфло слЪдетвенное по челобитью Крымскаго въ Росси посла Сеферь Азь 
1) на канитама Изановскало и на поручика Пепуюва въ буяиствв ихъ п въ 
причиненныхь свитВ ихь побояхь и 2) о дачЪ ему на содержаше денегъ. 
№ 5. Шоия 7. 

Дьло по про мь тодмачей Фролова и Алтабаева, да воронежекаго 
пона Ларона, паходившагося въ полону въ Крыму, о выкуиВ ихъ. 
№ 10. Шоня 9. 

ДЪло по челобитью бывшаго въ Крыму вожа Ирилиринова о уплатВ за 
мого нажитаго имь въ Крыму долгу. 

11. Тюня 10. 

(тиравлеше въ Крымъ толмачей Андрея Путицына (вифсто Кононова) 
и Подуехта Кучюмова (а’сь пими Крымскихь тонцовь Тахтамьииа съ 
товарищи). 
№ 1. 1668 Генваря— Декабря. 

Отниски въ посольсый приказь бывиихь въ Крыму посланниковъ Якуш- 
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кина и Михайлова. Туть же и отпуски тосударевыхь къ нимь грамот“ь. 
№ 2. Тенваря—1664 п 1665. Тоня 15. 

Продолжене статейнаго списка содержащихея чрезь долгое время въ 
Крыму посланииковъ Якушкина и подьячаго Михайлова. 
№ 3. Теиваря 2. 

Возвратный изъ Крыму ирЁздь подьячаго Байбакова (бывиато съ дво- 
ряниномь Опухтиныьме, въ Крыму умершемъ) со вефми бумагами, поревод- 
чика „Араслана и толмача Путицина и отемлка ихЪ въ Подмосковное село 
Чернево для провфгриваня по случаю открывшейся въ Крыму язвы, и проеь- 
ба переводчика Култумишева о выдачЪ ему за выфздь изь Крыму корму. 
№ 4. Февраля 30—Тюоня 30. 

ПрЁздь въ Тулу, а оттуда въ Москву Крымскаго гонца Сеферь Алья 
Аталыка съ подтвердительнымь домогательствомь, дабы Россйешй государь 
оть ДнЪпровскихь, казаковь отстунплея и взятые у нольскаго короля города 
обратно ему отдалъ. 
№ 5. Апр\ля 7. 

Отиравлеше въ Крымь толмачей Никона Понарьина и Михайла Степа- 
нова (а съ иими Крымекихь гонцовь Сеферв Алльн съ товарищи) съ отв 
ВыЫМЪ возражешемь па присланныя отгь Крымскаго царя укоризиы касательно 
Польши и Малоросеш. 
№ 6. Апрвля 18— Дожабря. 

Разныя прошешя содержавшихся въ Москв® Крымскихь послов (1/де)рв 
Азь съ товарищи. 
№ 7. Апр\ля 18. 

ДЪло по челобитнымь переводчика Байцына ЛЁурзы Еналъьена п Уща- 
ковой дочери о выкуи® взятыхь на войн Крымскими татарами и содоржа- 
щихся въ полону родственников ихъ. 
№ 8. Лирвая 97 и 30. 

ДЪло по челобитиымь содержащихся вь Крыму съ посланпиками подья- 
чаго Дъякова, толмача Кучюмова и переводчика Устокосимова 0 присылкВ 
къ нимь жалованья, чфмь бы имь себя оть голоду охранить можно. 
№ 5. Мия. 

Докладь о заготовлени въ Крымь па сой годъ клади, то есть обыкио- 
венно иосылаемыхь съ посланниками к5 Крымскому царю и родив ого подар- 
КовЪ, а къ бапжнимь его людямъ жалованья. 

1664. Авгуета 98. 

Список съ листа, писаннато по указу государеву Малоросойекихмь гет- 

маномъ Иваномъ Брюховецкнхь къ Крымскому хану, совЪтующаго ему ире- 
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кратить сь Россайскимь государемъ ссору н вражду п быть по прежнему въ 
ирязни. 
№ 1. 1665 Генваря— Декабря. 

Отииеки въ посольсый ириказь бывшихь въ Крыму посланниковъ Яхуш- 
кина и Михайлова н отпуски государевыхь къ нимъ грамотъ. 
№ 2. Маш 11. 

ДЪло но доносу на Ярышку Тихонова, бывшаго при Крымскихъ послахъ 
вь МосквВ, о нохищеши имь у одного изъ пословъ денегь. 
№ 3. Тюня 15—1667 Марта 3. 

Продолжеше статейнаго синска содержавшихся въ Крыму посланниковь 
Якушкина (который 30 декабря 1666 г. тамь умеръ) и подьячаго Михайлова. 
№ 4. Тоня 30. 

ДЪло по доносу содержавшагося въ ЯрославлВ татарина Джамуски 
Клыча, доносившаго несправедливо на разныхь людей, и отдача онаго тата- 
рнна кунно съ прочими грекамь дая обмфиу на Россйскахь ияВнныхъ. 
№ 5: Толя 16 н Августа 13. 

Возвратный изъ Крыму прЁзздь толмача Понарьина съ донесешемъ оть 
Росейскихь тамо посланниковъ о желаши Крымекаго царя примириться съ 
Росцею.—Туть же и переводы съ пиевмъ къ Крымскому въ Москвз бывшему 
нослу Сеферь Азь 1) изъ Крыма оть царева ближняго человз ка Кайтась Али 
© царевомь къ миру съ Росфею сотлафн не инако, какь удовлетворенйемъ че- 
тырохъ статей, и 2) изъ Варшавы огь Крымскаго тамо иосла Маметлии Мур- 
зы о намьренш Польскаго короля примириться съ Росшею. 
№ 6. Августа 5—8 Октября. 

Отиравхеше въ Крымь жильца Ивана Боанова съ станичникомъ Саба- 
нинымь (а съ ними Крымскаго носаа Мурать Шабана) съ легкими къ царю 
поминками п съ предложешемь хану государева желашя прекратить вс вра- 
ждебныя обостороншя дфла,.ни въ кая иныхь государствь дфла п въ ихъ 
ссоры пе вступать обоимь сторонамь, возобновить древнюю дружбу и любовь, 
подтвердить прежше мириме договоры, отнустить посланниковь изъ Крыму, 
а плЪиныхь положить на мВрз на окунь или ца обмфиъ. 
№ 7. Августа 92. 

Отиравхеше на Вологду въ мопаетырь подъ стражу илЪинаго Турчани- 
на Каскима Асанова п возвращено ого оттуда по принятм имъ крещешя п 
иаименовашя Дмалтреемь. 
№ 8. Аввуста 28. 

Сношеня содержавшагоея въ МосквВ Крымскаго посла Сеферь Аз съ 
дДьяками посольскаго приказа и перениски ого вь Крымскими царскими ближ- 
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ними людьми о статьяхь, на какихь можеть быть -ио прежнему возстановлень 
между обоими дворами мпръ п соглаею. 
№ 9. Аввуста 29. 

ДЬло но челобитью содержавшагося въ Крыму въ илЪну переводчика 
Устокасимова 0 присылкЪ ему за два года жалованья но б®дности его на 
пропиташе. 
№ 190. Ноября 5. 

ИзвЪть пр/вхавшаго изъ Крыму въ Полтаву выходца Гаврила //роко 
пова, посыланнаго въ Крымь съ жильцомь Боановымь, о убиветв® его Бо- 
тданова Калмыками октября 12 близь Перекона, о отиязёи государевыхь гра- 
моть и посланной съ нимь казны. 
ми. Декабря 9—Марта 1666. 

Отиравл вь Крымь подьячаго Семена Романова по поводу отзыва 
оттуда иприглашательнаго къ миролюбю съ грамотами къ царю Магметь Ги- 
рею, коего предувфдомпвъ о учииимиемся близь Перекопи нограблеши но- 
сланнаго изъ Москвы ть Крымь жильца Ивана Богданова, убит его и отия- 
ти грамоть и подарковъ, с нимь посланныхь, предлагать государь желаше 
свое примириться съ нимь царемь, отпустить посланциковъ обоюдныхь и вы- 
купить плнныхъ. 
№ 1. 1666 Генваря— Декабря. 

Отииеки въ посольсый приказъ посланниковь Якушкина и подьячаго 
Михайлова. 

М 2. Генваря— Декабря. 

Отииски къ царю Алекевю Михайловичу оть соде! 
въ Крыму боярина Василья ПЛереметева. 
№ 3. Мия 22. 

ДЪло по челобитью вдовы Рожновой о размфиВ находящагося въ поло- 
пу сына ел на Крымскаго татарина Оламку Зейку. 
№ 4. Поля 31. 

ДЪЬло по челобитью жены посланиаго въ Крымъ съ посланиикомь Якуш- 
кицымь подьячаго Лсрайлова о пожаловани ой на пропитаще ся изъ милости. 
№ 5. Сентября—Декабря 1667. 

Бытность въ Москв® содержавшихея нодъ стражею Крымскихь нословь 
Сефер Азы съ товарищи и разныя ихъ прошешя о дачЪ на содержаше пхъ, 
денегь. 
№ 6. Сентября 25. 

Возвратный изъ Крыму прЁздь 1) подьячато Семена Романова съ до- 
несешемъ о поремёнв въ Крыму правлешя и о ифстихь Крымскихь, с00б- 
щенныхь содержащимея въ новолЪ въ БакчисараВ боярина //Гереметева и 














авшагося въ полону 
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2) толмача Кучюмова съ синскомъ о находящихся въ Крыму пафиныхъ Рос- 
йскихь разнаго звашя людяхъ и о идущемь въ Россо Крымскомь ио- 
сольетв®. 

№ 7. Ноября 14—Фовраля 1667. 

Прздь въ Тулу, а оттуда въ Москву Крымекихь гонцовъ Мямете 
Мурзи съ товаршщи съ грамотою оть новаго Крымскаго царя Адилеирёя, 
который, увфдомляя государя о своемь на Крымекй юрть прЁздЪ, желасть 
съ нимъ государемь въ братственной дружбЪ и любви быть п требуеть при- 
слать къ нему дли договору о семь дВаь своихь пословъ. 
№ 1. 1667. Генваря— Декабря. 

Отииеки въ посолье ириказь содержавшагося въ Крыму подьячаго 
Таврилы Михайлова (съ посланиикомь Икушиинымо тамо умершимь отираг- 
„лениаго) съ приложещемь дневной записки бытности его тамь. 
№ 2. Тенваря— Докабря. 

Отипски въ посольскй приказь содержавшатося въ Крыму въ неполь 
болрипа Василья 1Перемвтева о тамошиихь обращешяхь. 
№ 3. Тенваря 5—Маш 4. 

Отиравлеше въ Крымь стольника Ефима „Лодыюженскаво и подьячаго 
Сидора Скворцова (д съ ними и Крымскаго тоица Мазметь Мурзы) дая ио- 
здравлошя новаго въ Крыму царя Адизтирея съ принляемь Крымсхаго юрта, 
для постановлешя договоровь о прекращени всьхъ доселВ бывшихь между 
обоими дворами иесогласЙ, для пзъяенеши вебхь Крымекаго двора неправдь 
и возобиовлешия взаимной дружбы и любви и для взлмя оть новаго царя 
шертной но приложенному образцу грамоты. Туть же и отниски иомянутато 
Лодыженскаю и несчастное еь ними иприключеше, ибо ве они отъ Доро- 
менковыхь казаковъ ие только ограблены, чо и нобиты были до смерти. 
№ 4. Генваря— Мах 31. 

Перениека посольскаго приказа съ стольникомь княземь Волнонскимь, 
вь Полтавв находившимся, о Крымекихь вфетяхъ и о иосольетвВ туда Ло- 
дызженскало. 
№ 5. Марта 14. 

ДЪло по челобитью Кевонечерскаго монастыря уставщика 7осифа о доз- 
ить въ Крымь на 

















волеши тюремиаго сидЪльца татарина Утевлема отиу’ 
обмфиъ содержавшагося тамо въ иолону роднаго брата его уставщикова. 
№ 6. Марта 19. 

ДЪло но челобитью подиолковника Сишигина обь отдачВ ему крестив- 
шатося въ №евв Крымскаго татарина Козбелека. 
№7. Марта 28. 

АЪло по памяти изъ разбойнаго приказа о ирисылкЪ въ оный перевод- 


чика Кутлумишева для запросу въ поровехомь дЪлЬ съ отвЪтомь, что оный 
переводчииь находится въ посмакЪ въ Крыму. 
№ 8. Апрфля 25—1668 Апрфля 19. 

Памяти изъ разныхь ириказовь въ посольекй приказь о увЪхомлея 
находятся ли въ сниск\№ ныхь вь Крыму Борись Состдовь, Ивань Ос- 
‘тровской, Васпй Луратовь, Бориеъ `Подпориновь, Емельян, Бъликовь, 9е- 
доръ ПГиловекга, Назайй Рукиии и Андрей Челюскиит. 
№94 Тюня— оля 1663. 

Отиравлеше на Донь посланниковь Фагдана Ушакова и подьячаго 
Петра Доллова для договору сь Крымекимь мурзою Хоже эпемироме Суле- 
лиевымь 0 мир и снокойстии на сьфздь, который ие состоялея за требо- 
вашемьъ, чтобь за четыре года ириедапа была казна въ Крыхь. 
моб ПТ ны. 

ПрЁздь въ Москву Крымекато тонца Телешв Агни съ грамотою оть 
хана Адиль Гирея. Туть же обратний отнускь ого и отиравлеше на Донь 
Гогдана Ушакова, подъячаго Петра До-нова и толмача Ивана Лучюмова съ 
товарищи для заключеня мира еь Крымекимь царемь. 
№ 10. юля, 

Отпускь изь Москвы Крымекаго гонца ‘Гелеше Лев съ извуелительною 
къ царю Крымекому грамотою о нобими Ро кихт, посланников „Лоды- 
экенскаго съ товарищи до смерти Дорошеиковыми казаками, о носылкЪ на 
Донъ для договаривашя о мирв дворянина Умакови и ПЦотра До-иова и 0 
желани государевомь прислать туда эго для договора и Крымскихь посланникойъ. 
№ 11. Солября 10. 

`ДВло по челобитью Прымекаго татарина Гезена п турчанииа ЛУагмета 
Уссинова о приияти ими хрисманекато закона. 
№ 12. Сентября 21. 

`Возвратиый изъ Крыму прЁадь толмача Ивана Свиридова (а съ пимъ 
и Крымекаго гонца Шемая Дувана), извЪуь сго о Крымскихь обстолтоль- 
ствахъ и просьба о уплатВ за него нажитаго зъь Крыму долгу. 
№ 13. Сентября 22. 

Прё лу, зотсуда мь Москву Крыменаго гонца 7Иемая Дувана 
съ извьемехь о побениг черкаеами посланнаго изь Москвы въ Крыхь дая 
мирных» договоровь стз. 
Азь и для отобрашя оть государя р\уиительнаго отьфта: 
съ пимь царемъ заключить мир? 
№ м. Оклября 1—Де 

Возвратный изъ Крыму пр! 






























































льника „Годыжененаю и Крымекаго гонца Аамуть 








абря 31. 
дь Ивана Суздальцова, присланцаго съ от- 





иисками оть боярина Шереметева и просьба, объ отдачв ему па размфшь 
татарина Харина и о иаграждеши его за полонное терифше. 
№ 15. Октября 27. 

ДЬло но памяти изъ разряду о высылкВ изь Ярославая Крымскахь ше- 
стерыхь илфиныхь татафь для отдачи грекамь на обмвиъ Росейскихь, въ 
Крыму содержащихся ихБиныхт. 
№ 16. Октября 30. 

ДВло шо челобитью польячаго Сиворнова, посыланнаго въ Крымь съ ио- 
сланиикомь Лодыженскигь, © паграждеши сго для его бЪдиости и увЪчья. 
№ 17. Декабря 13 

Оправлеше въ Крымь тодмача Оедора Ганамаева (а съ нимъ и Крым- 
скаго гонца Шемая) и жильца Суздальнова подарками. 
№ 18. Декабря 13. 

Дло по чехобитью возвремчиицагося изь Крыму толмача Кучумова о 
ваграждени ого за бывиее ыре года въ новолф содержаше и о унла- 














имо чет 








за него долгу. 

№ 19. Декабря 20. 
ДЪло по челобитью брал 

жашиагося въ Моск ихЪинаго Мрымекаго таларица Дели Мамета на раз- 





озь дноряиъ „Ловзиньяь о выдачВ имъ содер- 


мину брата ихь, вь Крыму содоржавиагося. 
№ 20. 1667 года. 
Переводь съ памяти Крымекаго хана и его ближнихь и чиновиикоьь, 
кь Росейскому иъ Крыму посланиику о выдать имь мыховь, шубъ и прочих 
обыкиовенцихь, дачь, 
в 1. 1608. Генваря— Декабря. 
Отииски въ посолье приказь содержаниагося въ Крыму нодьячаго 
Таврила Лихайлова съ посланиикомь Икушилотямт, тамо умершимь, отирав- 
леннаго, съ приложешемь дневной заниеки бытиости его тамо.—“уть же и 








отпуски государевыхь къ цему грамоть. 
№ 2. Февраля 18—1 Генваря 1670. 

Отиравлеше бывишхь въ Мосивв Крымекихь нослонь Сеферв Азё съ 
иатью товарищи и съ тремя слулитголями ихъ вторично въ Вологду для со- 
держашя въ тюрьмф съ великимь берожешемь за неправду Крымскаго Алди- 
тнрея хана, освобождеше ихь (8 декабря 1669) изь тюрьмы Вологодской, 
прЁздъ вь Москву и отзывь ихь мь хану, убЪждаюний примириться съ Рос- 
сйскимь дворомъ [см. ирЁздь посла Шахтемира]. 
№ 3. Февраля 26. 

ДЬло по памяти изъ разряднаго ириказа о иривыльв изъ Ярославля въ 








284 <=: 


посольсый ириказъ илЬннаго Крымекаго татарица Абла Кабялови для раз- 
мБны на Курмышанииа Сущева, 
№ 4. Февраля 27—Мая 28. 

ПрЁздь Крымскаго гонца ‚Демиз Бел 1) съ увфрешемъ, что Крымемй 
ханъ Алдигирей желаеть но прежнему быть съ Россйскимь государемь въ 
дружбЪ н любви и что для договору о семь дя иосылаегь на Дошъ свопхъ 
посланниковъ, съ тЬмь чтобы туда же и Росейск былъ отиравлень поелан- 
пивъ и 2) сь требовашемь о присылкВ за пять лАть казны и о выкуи бо- 
ярина Шереметева и другихь Россойскихь въ илЪну находящихся людей. 
№ 5. Марта— Ноября 1670. 

ДЬла о илВиныхъ, а имелно: 1) челобитныя разнаго звашя людей, быв- 
иихь въ Крыму въ полону съ болрипомь Шореметевымь, о выкуп ихъ отту- 
да еь платежемь за нихь казениыхь доногь или на обмфиь извиними тата- 
рами, въ Росеш имфощимися, 2) сниски отпущеннымь изъ Крыму Россйекимь 
плЪиныхь толмачемь Какоревимь, съ посланиикомь Ёачинымь, съ Крым- 
скимп посланниками /ПЙазгтемире Аталыкомь и Мустафою Ашюю и 3) сии- 
ски Крымекимь илВинымь татарамь, на обмфиъ Росайскихь назначенным. 
№ 6. АнрЪля 14. 

ДЪло по челобитью иосыланиаго въ Крымь толмача Спиридона о при- 
дачь ему къ окладу и къ подешиому корму жалованья. 
№7. Апрвля 19 п Мая. 

ДЪло о носыль® диорянъ въ Смоленскь и во Цековь для встрфчи иду- 
щаго изъ Польши въ Москву Крымскаго посла, 
№ 3. Май 11. 

ДЬло по челобитью возвралиииагося изъ Крыму илфинаго Нвана Нор- 
мацщкало о награждены его за раны и за полонное терифше. 
№ 9. Май. 

Отправлеше въ №евъ стрянчаго Василья 'Тяпкина для договора ©ь 
Крымскимь и Польскимь посланниками о мирныхь между тремя государства- 
ми услошмяхъ. 
№ 10. Май 26. 

Отправлеше въ Крымь толмача Алоксвя Хокорина (а съ нимъ и Крым- 
скаго гонца /Деишь Бел) съ отвЪломь на трамоту Алдигирея хана, совЪтуя 
ему прислать въ №евъ послонъ своихъ для мирнаго между обоими государ- 
ствами постановленя.—'Гуть же дЪло о прибавкЪ ему за спо службу жалованья. 
№. Тоня 29. 

ДБло по челобитью толмача Путицина о награждеши его жалованьемь 
за Крымекую посылку. 




















Вне 


№ 12. Октября 30—Марта 1669. 

ПрЁздь па Волуйку изъ Крыму: 1) посланнаго оть боярина Шеремете- 
ва съ отиисками Ивана Суздальцова и толмача Алекевн Кокорина съ Крым- 
скимъ гонцомъь Садыкь Челибеемь и 2) илЪнныхь Россйскихь „Лихачева, 
Скрылицыма, Гитова, Сущова, Короваева н Коонова, присланныхъ на окупъ, 
п 3) нона Степанова съ тЪломь умершаго въ Крыму посланника Яхушнина. 
Отправлеше па Волуйку стряичаго Дестужева и подьячаго Полкова дая из- 
схБдовашя о моровомь повфтрш н для удержашя тамо Крымскаго тонца. 
№ 13. Октября 31—Декабря 26. 

ПрЁзхь на Волуйку Крымскагло гонца Садына Чилибея (удержаннаго тамо 
по причинф мороваго въ Крыму повЪерёя съ подтверждешемь о желант Ал- 
дигирея Крымскаго царя быть съ Росейскимь и съ Польсклмъ государствами 
въ братской дружбВ и любви, и прислать бы въ Крымь нарочнаго послан- 
ника какъ для сего добраго дзла, такь и для выкуиу боярина Шереметева 
и другихь илфинихъ, и отиравлене (вторичное) на Волуйку иодьячаго Пол- 
кови для отпуску въ Крымь онаго гонца Садыка. 
№ 14. Ноября 2. 

Перениска Крымскаго калги царевича съ бояриномь княземь Ромода- 
повскимь, бышиемь въ ПутивяВ съ войсками противу татаръ. Туть же п от- 
ииски ого киязя въ посольсый приказъ. 
№ 15. Декабря 20--Февраля 1669. 

Отиравлеше 1) на Волуйку подьячаго Степана Полкова для отдачи го- 
сударевой грамоты Крымскому гонцу Садыку Челибею (удержанному тамъ 
по случаю мороваго повЪиря) и 2) ль Крымъ подьячаго Никона Иванова съ 
легкими къ царю Алдпгирею и его бдижнимь поминками и съ домогатель- 
ствохь выслать на Волуйку Крымекихь пословь для мирпыхь договоровъ 
безъ веякихь запросовь и отнустить въ Россо веБхъ илЪиныхь, а паче боя- 
рина Шереметева. 
№ 16. Декабря 20—1 Апрёля 1669. 

Статейный списокъ подьячаго Никона Иванова, посыланнаго въ Крымъ 
къ царю Алдигирею съ подарками. 
№ 17. Декабря 22. 

Допросъ Крымскому татарину Каразину, задержанному въ Семеновскомъ, 
о Крымскихь того времени вЪетяхь. 
№ 18. Декабря 33. 

ДЪло по памяти изъ разряду о взятыхь на бою подъ Сфвекомъ Крым- 
скихъ и Нагайскихь татарахь, присланныхь въ Москву и желающлхь дать 
за себя окушь или получить отиускъ на обмфнъ. 





№ 1. 1669. Генваря—Декабря. 

Отниски въ посольсый приказь содержавшагося въ Крыму подьячаго 
Гаврила Мизайлова съ приложешемь диевной заниски бытности его тамо. 
Туть же отиуски въ иему государевыхь грамоть. 
№ 2. Фовраля 10. 

Росиись содержащимея ипа тюремномь двор взятымь вь полонь Крым- 
скпмъ татарамъ н нагайцалмь. 
№ 3. Фопраля 26. 

Отправлеше въ Крымь толмача Кучюмова съ легкими къ Аадигирею 
царю Крымскому поминками. 
№ 4. 











Возвратный изь Жрыму на Волуйку, а потомь въ Москву ирЁ®здь подья- 
чаго Никона //ванова (съ Крымекимиь посломь //аетемиромь Аталыкомз и 
съ 40 человЪкь илфиными Рос 
съ отилеками илфинаго боярина /Ивреметева и подъячаго Гаврила ЛЁеай- 
лова и съ росписью о полонениика» 
№ 5. АирЪля 8. 

Отиравлеше въ Крымь толмача Айчкуми [евлева съ легкими къ царю 
Алдигирею помииками. 
№ 6. Аирвая 20—1670 Соитября 15. 

Ир 
боваше: 
„реметеви и совершить мирное постановлению (которое и учицено 37 анрбая 
1670 года) съ приглашешщемь стараго Крымекаго посла Сеферь Ань коми 
и запиеь шертная подииеана. Отнускь Аталыка изь Москвы; туть же и рос- 
пись полонениихамь па окунь изь Крыму при 
№ 7. Гони 1%. 

Снисокь сь разборныхь книгь разбору духнаго дворянина Аоднасья 





йскими: Собиковыме, Бушйскиме и ироч.) 

















каго поела ///4нт- 





дъ иъ Москву Крым 
‘6 прислать за три года нодонуочную казцу, выкупить боярина ///е- 





ирт-Аталыка въ тро- 











АИиым. 


Нестерова и дьика Григорья Бофанови Крымекихь и Пагайскимь татарамь, 
въ Росейскомь илЪиу находящимся, съ показашемь откуда они родомь и тд} 
взяты? сообщенный изъ разряду въ посольскй приказъ 80-го сентября 1670. 
№ 8. Тюня 3 и юля 7. 

ДЬло по чедобитью толмача Байбариеова о награждени его за Криым- 
скую посылку жалованьемь и помфетн ъ окладомъ. 
№ 9. Августа 5. 

Отиравлеше въ Крымъ подьячаго Авдфя Оедорова съ лег 
Алдигирею помпиками. 
№ 10. Августа 26. 

ДЪло по челобитью подьячаго. Никифорова, бывшаго въ Крыму еъ по- 











ми къ царю 


я В. 


сланпикомь Ушановымт, о награжден ето за спо службу. 
№ п. Сеитября 98. 

ДЪло по челобитью подьячаго Семена Романова о награждени его за 
Крымскую службу. 
№ 12. Октября 1—Февраля 1671. 

ПрЁздъ изъ Крыму 1) армянипа Николая Мансурова съ четыремя рус- 
скими полоняинлками: боярскимь сыномь Буровьме и стрльцами Фроловимв, 
Родгоновимь и (Семеновымь, распросы пхъ и отнускъь армянипа п его товари- 
щой и 2) выходъ оттуда Савы Соловхина съ доносешемь о Крымекихь вфетяхъ. 
в 18, Октября. 

ДЬло по челобитью на толмачей Кокорина п Путицина о взысканш 
©ъ них запятыхь ими въ бытность их въ Крыму денеть. 
№ 1. 1670 Генваря— Декабря. 

Отииски зъ посольскй приказъ задержанныхь въ Крыму 1) подьячаго 
Таврила ЛМихайлова, съ посланиикомь Якупкинымь тамо умериимъ отирав- 
дениаго, 2) послаипиковь Ёачина и Черицова и 3) въ полону находившагося 
боярина Шереметева о тамошнихь поведешяхъ. 














№ 2. Гепваря— Декабря. 

Бытность въ Москиь Крымекаго посла Сефере Ази, содержавшагося нодъ 
ирисмотромь за неотиусиь изь Крыму Россйскихь посланниковъ. 
№3. Тенваря 9. 

ДЪчо но челобитью подьячато Алекетева, посыланнаго въ Крымъ съ 
ПОДЬЯЧиМЬ Романовым, о награждении ого жалованьемь 3 Крымскую службу. 
№ 4. АирБля 4. 

Отиравлене вь Крымь Россйекихь посланииковь Васолья Елчина и 
подьячаго Якова Черицова съ подарками за три прошедийе годы Кримекому 





хану и везмь его окружаюниюгь чиноваикамь и для подтверждены въчнаго 
мирнаго договора съ ханомъ. 
№ 5. Апрвая 27. 

ДЬло по челобитью Крымскаго илфинаго татарина Бай Иситиль 
Бла, припявшаго христаискую вЪру, о паграждениг его за крещен. 
№ 6. Тюия 20-—Сенгября. 

Прёздь Крымскаго гонца ЛМамете Илелдеша съ выговоромь о задер- 
мани въ Москеб Крымекаго посла Шахь Темирь Аталыка съ прошешемъ 
прислать кречетовь п ястребовъ. 
№ 7. Тюня 21—Ноября 7. 

ДЪло но челобитью боярскаго сына Дорожова п станпинаго атамана 
Воронова, провожавшихь Крымскихь пословь до границы, о выдачв первому 
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издержанныхь имъ своихъ 8 руб. и о невзыскашт еъ другаго денегь за 
упалую лошадь. 
№ 8. Толя 12. 

Отправлеше въ Крымъ толмача Семена Бибилиова съ Крымскими гон- 
цами Маметь Имелдешею) съ отв томь на выговоръ Крымскаго хана съ по- 
мянутымь тонцомъ о послв Шахтемирь Аталик®. 
№ 9. Поля. 

Переводь сь шертной Крымскаго хана Алдигирея грамоты, учинениой 
предъ Росойскими въ Крыму носланниками Елчиныме и Чернцовымь, 0 под- 
твержденйи сдВланной въ МосквВ заииси Крымскими послами Сеферв Азою 
и Шазжь Темирь Аталикомь.—Туть же вышиски о бывшихь договорахь 
между Польскимъ, Росойскимь и Крымскимь дворами касательно ногранич- 
пыхь мБеть. 
№ 10. Лвпуста 27. 

Возвратный изъ Крыму ирЁздь толмача Кучимова съ донесешемь о 
тамошнихь поведеняхъ. 
№ 11. Сентября 2, 

ДВло по челобитью вывезеннаго изъ Крыму полонянника Кирила оз- 
плнова 0 паграждеши его за полоннов терибше. 
№ 12. Сентября 7—22 Фовраля 1671. 

Пр№здъ Крымскаго посла Мустафы Аи, который куино съ старыми 
послами Сеферв Азою во-первыхь изьясияль о учиненномь въ Крыму мир- 
номъ съ Росейскимь посланникомь Елчинымь договорв между тремя госу- 
дарствами: Росойскимь, Крымскимь и Польскимь и о нодтверждеши оныхъ 
его присягою ханскою, а потомь требоваль учинить новыя дачи рухлядью и 
прислать за три года казну обыкновенную. —Туть же отиускь изъ Москвы 
обоихъ Крымскихь посольствь Сеферь Ази и Мустафы Ази съ приставомь 
Шеншинымъ. 
№ 13. Сентября 11. 

Возвратный изъ Крыма ир@здь Росыйскихь ипосланниковъ Василья Ил- 
чима, подьячаго Якова Чернцова и переводчика Дайняна и допросы ихь о 
взятой ими шертной грамот не противу даннаго оной списка. 
№ 14. Сентября 12—15 Февраля 1674. 

ДБло о выкуив изь Крыма и о провозВ въ Моекву 1) Россйскими ио- 
сланниками Елчиным» и Чернцовьмь, 2) Крымскимь посломъ М устафою 
„Азюю и 3) армяниномъ Аджиболемь бывшихь тамо въ полону разнаго чину 
Росейскихь людей, а именно: Колозривова, Нелидова, Лукина, Захарова, 
Бронекало, Кошелева, Савина, Демидова, Тючкова, Кожина, Першина и проч. 
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и о обмфив на оныхь Крымцовь. Разныя роснисашя онымъ и даваниая ими 
на себя кабалы. 
№ 15. Сентября—Генваря 1671. 

Прошешя разныхь дворянъ и служилыхь людей, бывшихь въ Крыму въ 
полопу, о выкуп ихъ изъ онаго. 
№ 16. Октября 18— Декабря 31. 

Отправлеше въ Крымь посланниковь Демида Хомякова и польячаго 
@едора Постникова съ такъ називаемою Крымскою за три года кладью. 
№ 17. Октября 20—Мыя 1671. 

Отиравлеше на Волуйскую посольскую Крымскую размЪиу окольничаго 
Истра Скуратова и дьяка Изана Олохова 1) дая отпуску оттуда въ Крымъ 
посланниковь Хомякова и Постникова ла Крымекихь вь Москвь бывших 
пословь старыхь Сеферъ Азы съ товаршци и новыхь ЛГустафы Ать съ 19- 
варищи; 2) для выкуну изъ Крыму боярина Шереметева (на что 25 тысять 
золотыхь червонныхь послано) и 3) дая принямя возвращающихся изь Крыму 
Россйскихь посланников. 
№ 18. Октября 30-—Феврахи 1671. 

ПрЁздь въ Кювь, а оттуда въ Москву изь Крыму Грека Изана Ма» 
симова сь окуппыми шестью полоиенциками: Иелидовыме, Сколозубовымь, Ла- 
Злоновымь, Труиневымь Савастьяновым? и Климовымь допросы пхъ и 01- 
© ка въ разряхдъ. 

м 19. Ноября 7—Марта 1671. 

Выфздь изъ Крыму двухь плЪиныхь Кромчанииь Переверзина и Орт- 
хова и допросы имъ чинимые о тамониихь поведешяхь. 
№ 20. Декабря 14. 

ники съ разборныхь книгь Крымекимь и Натайскимь илфннымь га- 
чарамь, изъ Лрославля привезенныхь и для размфны на Волуйку пазначеннымь. 
№ 21. Декабря 24. 

Отправлеше въ Крымь толмачей Ивана Лазарева и Бориса Михайлова 
кунно еъ Крымекимь посломя Мустафою Азою. 
№1. 1671. Генваря — Декабря. 

Отииски въ посольсый приказь задоржалиаго въ Крыму подьячаго Гав- 























рила Михайлова, нослапиаго туда е5 посланиикомь Лкушкинымь.—'Гуть же 





ис ый снисокъ бытности ого тамь и отиуски тосударевыхь къ нему 
грамотъ. 
№ 3. Генваря— Декабря, 


Отииски в посольсьй приказь отиравлениыхь въ Крымъ посланников 
Домида Хомякова да подьячахо Постникова п отпуски къ нимъ государевых® 
грамотъ. 


2200. 


№ 3. Генваря— Декабря, 

Отнуски государевыхь грамоть къ боярину Шереметеву, въ полону въ 
Крыму находившемуся. 
№ 4. Генваря 1672. Марта 16. 

Продолжеше бытности на Волуйской разуЪиф и отииеки стольника Пе- 
тра Скуратова п дьяка Ивана Оложова.—Туть же п отпуски къ нимь тосу- 
даревыхь грамотЪ. 
№ 5. Генваря 13. 

Память изь посольскаго приказа въ разрядъ о бывшемъ въ Крыму илн- 
номъ жильцВ ЕрофеВ Сухотиииь. 
№ 6. Генваря 22. 

Орёздь изъ Крыма грека Леоптья Родгонова съ окупными шестью или- 
никами: Ермоловьме, Идановымь, Еадашовымт, [Цеголевымь, Ихонтовумь и 





бфремовыме. 
№ 7. Генваря 30—16 Марта 1672. 

Отправлен па Волуйку Крымскихь илфиныхь для размфиы оныхь иодъ 
присмотромъ стрлецкихь головъ /евлева и Дохтурова и (но причин несо- 
глася Крымскаго днора) обратное сихь плфиниковь нозвращеше въ Тулу. 
№ 8. Генваря—Лирфля 1672. 

Отнускъ на размВиное на Волуйку мЪето содержавшагося въ Москв® 
изъ давияго времени Крымсваго носла Сефер» Лам съ приставомъ Семеномь 
Старозо, просьба сго о дачЪ ему жалованья и обратный ирЁздь оттуда 
вь Москву. 
№ 9. Тенваря. 

Дфло по памяти изъ разряду о отобранйг у бояръ илЪиныхь Крымекахь 
татаръ и нагайцевь, на работ у пихь живущихь, для отдачи на вывуиь или 
обмвнъ Россйекихь въ Крыму находящихся нлбиныхъ. 
№ 10. Февраля 9. 

ДЪло по доношению киязя Помадиновскаю 0 содержащихся въ Курск 
и въ Оболив въ тюрьмахь илЪиныхь 23 татарь съ показашемь откуда они 
и какихъ чиновъ? 
№ 11. Марта 28. 

Выписка, на каклхъ усломяхь давать грекамь, вывозившимь изъ Крыму 
Россйскихь нафнныхъ, окупы. 
№ 12. ДАирЪая 4—Тюня 28. 

ПрУВздь (вторичный) Крымскаго гонца Л/аметь Хазыма Аталыка на 
Волуйку, а оттуда въ Москву съ требовашемь о бытш размфи$ иаЪиныхь на 
Дони, а не на ВолдуйкЪ, п о приемлкЪ виредь въ Крымъ съ гонцами помии- 
ковъ (подарковъ). 








ыы 


№ 13. Апр®ля 4. 

ДЪло но челобитью вышедшихь изъ Крымскаго полону трубача Качин- 
скаго и литаврщика Молявкина о уплат за нихъ долгу. 
№ 14. Мыя 2— Декабря. 

ДЪло шо челобитью бывшихь въ Крыму нословъ Василья Езчина, подья- 
чаго ЦШерницюва и переводчика Байцына о награждени пхь помфетнымъ. и 
денежнымь жалованьемъ за учинениый съ Кримекимъ ханомъ о вёчномь съ 
Росею мир договоръ. 
№ 15. Мал 7. 

Отиравлеше до Торца толмача Терентья Фролова съ отипеками 1) къ 
илфиному въ Крыму боярину Шереметеву, 2) кь подьячему тамь же Мигай- 
лову и 3) къ окольничему на размфив бывшему Скуратову. 
№ 16. Тюня 28. 

Отиравлеше въ Крымь толмача Ивана Вилкоманова съ отвЪтвыми къ 
Крымекому хану, къ изЪиному боярину 7Шереметеву п къ подьячему Гаврилу 
Мизгайлову грамотами о невозможности быть съфзду и размвив плВиныхь на 
Допи, о быти оной шо прежнему на Волуйкь и о размфнВ илфаных», вь 
Крыму содераницихся. 
№ 17. Тюля 16—1672 Генваря 9. 

ДЬло по челобитью посольскихь разуишыхь дЬхь дьхка Ивана Олу- 
жова п подъячаго Истомина 0 неосмотрши посланной съ ними въ Крнымъ 
государевой казны и очная между пихъ ио сему дБлу ставка. 
№ 18. Толя 19. 

Возвратиый изъ Крыму ир@здь жильца Коржавина съ толмачемь Мар- 
комъ Михайловымь съ списками оть Шереметева и съ изввемемь о ирисмл- 
кВ изъ Царяграда въ Крымь хана. 
№ 19. Тюля 20. 

ПрЁёздь на Новый Осколь, а оттуда въ Москву Крымекаго гонца Кара- 
уилени на Крымеюй юрть царемь Селимъ 





джань Али съ извЪеемь о ве! 
Гирея и съ требовашемь прислать за три года казны, то есть дань и денеж- 
ную сумму за выкушь боярина Шереметева и быть непрежвино размВнЪ изви- 
пымъ иодъ Азовомъ. 
№ 20. Августа 8. 

ПрЁздь Росейскихь въ Крыму бывиихь нафиныхь (съ Крымсклыи гон- 
цами ирЁхавиихь) Дворлткина, Орлова и Актугана. 
№ 21. Августа 11. 

ДБло но челобитью привезенныхь изъ Крыму съ посломъ Аталыкомъ 
Россйскихь ихВивыхь Бибикова, Бузайскало, Безчаспало, Кочановсказо, Баз:- 
теярова и Юрасова и о уплатф за нихь половины окуппыхъ денегь изъ казны, 

















Августа 
ьло но челобитью содержащагося въ Крыму въ полону полковника Вы- 
берха, о посыльБ къ нему на прониташе 20 руб. 
№ 23. Августа 16. 

Отправлеше въ Кримъь въ посланникахь дворянина Василья ИТашекина 
съ легкими помпиками, съ поздравлощемь новаго царя Селимь Гирея ветунле- 
немъ его па Крымскй юрть и съ требовашемь повой шертиой грамоты но 
ириложенному образцу и присилки ие мФиикая на Волуйку, а не №ь Азовъ 
для размБиы пословь и илВиныхь размфинаго килзя. 
№ 24. Сентября 9—7 Марта 1673. 

Дао о присланныхь кляземь Черкаскимь двухь илЪиныхь, бывшихь въ 
Крыму Супоневь и Савини, ввятыхь иъ полонъ съ боярииомь Шереметевымь, 
и о выдачв за нихъ иомянутому киязю Черкаскому окупу. 
№ 75. Октября 34. 

ДЪло ио челобитью бывшаго вь Крымскомь полону толмача Фролова 0 
выдач ему за три года жалованьи но окладу его. 
№ 25. Ноября 3 

ДЪло по челобитью посланнаго на ра’ 
чолмачества тодмача Фомы Кречневи 0 выда 
№ 27. Декабря 14. 

ДЬло по челобитью поеланиаго въ Крымхь съ послаииикомь Хомяковымь 




















ивиу сь Крымекими послами для 
5 ему жалованья. 





толмача Волкоманове жены о дач ей скудости ради на содержаше мужиниа 
калованья. 
№ 28. Декабря. 

Отправяеше въ Крымь толмача Лукьяна Степанова съ грамотою къ 
хайу Крымскому требовательною увфдомить, дошаи ли посланные изь Росс 
тонцы въ Крымь и скоро ли будуть на размвиное м®ето въ Волуйку какь 
нослы Россйсые, въ Крыму задержанцые, таюь и илФицые бояринь /Шере- 
„иетевз п проч. 

29. 
Переводъ сь ночатной тетради Симона СОтаровольскаю съ показашемь 
сиособовь, какъ можно разорить Переконскихь (Крымских) татаръ. 














№1. 1673. Генваря — Декабря. 

Отписхи въ иосольсюй приказь отиравлонныхь въ Крымь ное. 
Хомякова и Иостпикова и отпуски государевыхь къ нимъ грамоть. 
№ 2. Гецваря 10 Марта 1673. 

Дневная записка задержаннаго въ Крыму подьячаго Гаврила Л{ихай- 
пода о дБлахъ, происходившихь между Росейскимь и Крымекимхь дворами. 





анпиковь 
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ь Тенваря 30-—Поля 12. 

ДЪло но челобитнымь подьячаго \Чернцова о выдачВ ему за Крымскую 
службу 1) вуВето куниць деньгами и 2) вм®ето серебряной чаркя ефимками. 
№4. Февраля 5. 

Выниска о жалобахь жителей города Еаца на иносланнаго въ Кримь 
Демпда Хомякова въ излшиномьъ имаши съ нихъ всякихъ запасовь и въ по- 
вреждеши посланныхь съ пимьъ вещей. 
№ 5. Февраля 10. 

ДЪло но запросу изь разряду о армянин\ ЕрмолаЪ Савини, ввятомь 
подъ Конотономь Крымскими татарами №ь полонъ. 

в 6. Фовраля 22. 

ДЪдо о вышедшемь изъ Крыму Росойскомь илицикь Андреев и сказ- 
ка о ого службЪ. 
№ 7. Мариа 6. 

ДЪло по чедобитью бывшихь въ Крыму полонянниковь Познякова п 
Грязнова о награждеши ихъ за полоиное терифий 
№ 8. Марта 16— юля 1673. 

Отеылка на Волуйку нодъ стражею Крымскихь чословь Сеферь Аз ©ь 
товарищи. 
№ 9. Мариа 19. 

Память изь пожбстиаго приказа о приемлкВ извфея о путавльцё Лук 
Титовь, находится ли онь въ живыхь въ Крыму илЪишихомъ. 
№ 10. Марта 10. 

Дбло по челобитью Василья Шзчина о дач ему за Крымскую службу 
жалованья, 
ми. Лирфая 18. 

Отираваеще вь Крымь (10 изв 

















у бывшаго тамь прапорщика Кандау- 
рова) толмача Григорья Волошаниноза съ троебовашемь ие давать украли- 
скому гетману Дорошенку вепомощоствовалельныхь для наиадеши на Подышу 
союзную сь Росфею войскъ. 
№ 12. Анрфля 25 и 11 Шюня и Августа 22. 

Дфло по челобитимыиь 1) послаинаго въ Кримъ толмача Хучумова жены 
о дач ей по ея бфдности въ ириказв доногь и 2) самого Хучумова о не- 
взысваши сь него 30 руб., пздержаниихь пхь па вывозь похоненниковь. 
№ 13. АнрЪля 25, 

ДЬзо по чедобитью толмача Рылкова, посыланнаго съ Калепнымъ въ 
Крымь, о дач ему за оную службу жалованья. 
№ 14. Ммл 8— Поля 2. 

ДЬло по челобитнымь посиланныхь зь Крымь толмачей 1) Лазарева, 


2) Вилкоманова п 3) Степанова женъ о дачв имъ на проиптан!е за службу 
мужей ихъ денегь. 
№ 15. Мия 31, 

ДЬло о вышедшемь изъ Крыму илЪиник6 драгунскомь сын Афанасьевь 
и о носнокВ по донесенио его государевой къ кошевому Запорожекому ата- 
ману грамоты, повелЪвающей ему преслфдовать вездь Крымскихь татаръ. 
№ 16. Тюля 10. 

Возвратный изь Крыму ирЁздь 1) посланника Шишкина и 2) предва- 
рительно съ нимъ поемланнато ‘толмача Полуехта Кучумова съ отиисками 
барииа (916) Шереметева и подъячаго Михайлова и съ шертною грамотою, 
оть новаго хана данною. 
№ 17. Тюня 14— Сентября. 

ПрЁздь Крымсекаго гоица Лёимедь Илмедеши съ извЪемемь о данной 
Крымскимь новымь ханомь РосеЙскому тосударю шерти и съ ‘гребовашемь 
прислать окушь за Россйскихь плфиныхь и быть размиф на Дону. 
№ 18. Поли 18. 

ДЬло по челобитью задержаннаго въ Крыму подьячаго Михайлова жены 
© выдачь ей на пронлтаню жалованья, 
№ 19. Тюдя 31. 

ДБло но челобитью посыланнаго ьъ Крымь вожа /ожарскалю 0 выдач 
сому нододанпыхъ за Крымскую службу денегь. 
№ 20. Августа 7. 

Отиравлеше въ Крымь толмача @омы Кречнева (вмфстф съ Крымскимь 
топцомъь Л/ааметомв Имелдешемь) съ грамотою оть государя къ Ирымекому 
хану Селимь Гирею убфдительною, дабы онь нересталь воевать противу с0- 
юзника его государева Польскаго короля, поремфиить бы вновь шмертную 
трамоту, поисправно нанисанную, выелахь бы па разм иу пословь и илфииы 
непремВино на рЪку Ураеву, въ противномь же случаЪ Росойсый государь 
купно съ Польскимь королемь обратить на него веф свои вовиныя силы. 
№ 21. Аввуста 14. 

ДВло по челобитью посыланнаго въ Крымъ переводчика Устокасимова 
о выдач ему по окладу за два года жалованья. 
№ 22. Августа 29. 

Дфло но челобитью умершаго въ Крыму подьячаго Макара Дьикова жены 
о выдачЪ ей слЬдующихь вь жалованье мужа ел достальныхь денегь. 
№ 23. Сентября 20. 

Дъло по челобитью бфжавшаго оть Крымскихь пословъ третьяго ихъ 
товарища (который быль Оршансый шляхтичь) Яна Селинки, взятаго отъ 
давныхь временъ Крымцами въ подонъ, и о прииятш ето въ покровительство 
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и введеши паки въ хрисманскую в$ру п о неняти вфры, будто онъ у това- 
рищей своихь унесъ 500 червонныхь золотыхъ. 
№ 24. Декабря 20. 

Изифть лвившагося въ Крыму полонянника жильца Сухотина о Крым- 
скихь вЪетяхъ и отеылка его въ разрядь. 
№ 55. Декабря. 

Расчеть о выдачВ денегь грекамь и Крымекимь посламь изъ посоль- 
скаго приказа за выкушь бывилхь въ Крыму илфииыхъ. 
№ 1. Генваря— 1677. 

Отиисви въ посольсый приказъ задержаниаго въ Крыму подьячаго Гав- 
рила Михайлова съ приложешемь дневной его записки о происходившахъ въ 
Крыму дЬлахъ.—Туть же отнуски къ нему государевыхь грамоть. 
№ 2. Тенваря— Декабря. 

Отииски въ посольскй ириказь содержаниагося въ Крыму въ полону 
боярина Шереметева и отнуски къ иому тосударевыхь грамот. 
№ 3. Февраля 19, Марта 27, Сентября 11 и Декабря. 

Дфло по челобитнымь находившагоея въ Крыму подьячаго Кречнева жены 
о дачв ей по ея бЪдноети жалованья нь прониташе. 
№ 4. Февраля 20. 

ДЪло по челобитью боярскаго сына Еремина о невзысвивани съ него 
денегь, доланиахь казнь перзымь жены его му; иЬ Даниловымь, бывшимь въ 
Крыму вь арбачеяхъ. 
№ 5. Февраля 25. 

ДЪло по челобитью бывшаго въ Крыму толмача Полусхта Кучумова о 
придачв ому за Крымскую службу жалованья, 
№6. Февраля 27. 

Переводь съ листа къ Донскому аламацу и казакамь Крымскаго хана, 
Адиль Гирея съ толмачемь Кучюмовыме просительное имфть съ иныъ ха- 
номь письменное сношеше. 
№ 7. Марта 9. 

ДЪло по челобитью посланнаго въ Крымь подьячаго Степанова жены 
о дачб ей въ ириказъ жалованья мужа ая. 
№ 8. Марта 18. 

Д®ло по челобитью толмача Вилкоминова 0 прида 
службу жалованья. 
№9. Апр\ая 5. 

ПрЁздь въ Москву чрезъ Лубны Крымскаго гонца Кутлум Бека съ 
прамотою (наполненною многими въ царскомь титул пропусками) отъ Крым- 
скаго хана, который, увёряя, что опт съ Росойскимь государствомь желаеть 








№ ему за Крымскую 
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быть но прежнему въ дружбЪ, требусть присылки окупу за боярниа Шеремо- 
тева и за стольника Романова, увфрясть, что Нагайцы и Черкасы никогда ие 
были Росойсые подданиие, и даеть знать, что Крымцы готовы миръ или вой- 
ну съ Росфею имЪть. 

№ 10. Апрвая 13 и Мая 12. 

Возвратный изъ Крыму ирЁздь илфинихъ 1) боярскаго сына Луки Фа- 
эрьъева п 2) стрёльца Максимова съ донесешомь о Крымекихь вЪетлхь.— 
Туть же п просьба перваго о награждеши его жалованьемъ. 
№ п. Апрвля 24 и Тюля 5. 

Возпратный пзъь Крыма прЁздъ толмача Лукьяна Степанова съ донесе- 
емъ о тамошнихь вфетяхъ и просьба его о награждеши его за Крымскую 
службу. 
№ 12. Апр%ая `25— оля. 

Явка въ посольеый приказъ вышедшихь изъ Крымскам и 
чика Брюхалпало, боярскаго сыпа Ульянина и рейтера Иедоброва 
ными имъь растросами и просьба ихь о заплатв за нихъ окуниыхь денегь 
изъ государевой казны, 
№ 13. Мия 14, 

ДВло ио челобитью явившихея въ и 
ныхъ рентара Казначеева п боярскаго сына Сатькина— расиросы ихъ. 
№ 14. Мам 16. 

ДЪло по челобитью Крымекаго вожа Созонова © выд: 
его жалованья. 
№ 15. Маш 16—Сонгября 16. 

Отиравлеше въ Крымь толмача Андрея Пуйицына (а съ пимь отиу- 
щень и Крымск гонейъь Кутлумбект) съ виговоромъ о Исаии въ хап- 





лону пору- 
учинен- 





ьскомь приказв изь Крыму нафи- 











м ему за службу 

















ской трамот тосударскихь титуловь не по государеву достониеству и съ ка- 
зною на прониташе содеряиминимся шь подону. Росейекихь разным людям, — 
‘Гуть же просьба его о награждений! за нанесенный ему въ Малороссйг грабе: 





№ 16. Мах 19. 
Дао по челобитью подьячат Ивана Истомина о пеносылкЪ сго въ 
мфиная Крымская казна у него еще не ири- 





Смоленскъ но причииф, что раз 
нята съ рукъ. 
№ 17. Тюня 10, 

ДЬло по челобитью рейтара Горюшкина, въ Крыму №ь полону находя- 
щагося, о выкуп его оттуда. 
№ 18. Тоня 12. 

ДЬло по челобитью подьячаго Посникова, въ Крыму бывшаго, о взят 
оть него въ Сибиреый ириказь посыланныхь съ ниуъ Соболей. 


294. = 


№ 19. Толя 20. 

ДЪло но челобитью вывозеннаго изъ Крыму ил6ннаго турченнна 46ду- 
лова о выдачв, ему кормовыхъ денегь. 
№ 20. Толя 24. 

ДЪло по намяти изъ казениаго приказу, подлинно ли посыланы были въ 
Крымь торговые люди Изметьевь и Софоновь съ укладкою соболиною. 
№ 21. Августа 18. 

ДБло по челобитью Крыменаго вода М/ожарскало о награждеши его за 
его службу. 
№ 22. Августа 16. 

Вознратный изь Крыму ирЁздь посыланиаго зуда толмача Андрея 
Путицыма. 
№ 23. Августа 18—Окаября 19. 

Отиравлеше пристава Ку 
мотою къ Крым 





ъмы Динилову къ кошевому атаману сь гра- 
му хану (равиаго содержашя съ посыланною грамотою съ 
Пузицыныхь). ‘Гуть же возвразиый сто изъ Запорожья ирЁздь п расиросныя 
рЬчи его о цофздкВ. 





№ 24. Августа 20 и 15 Сеитября.—7 АпрЪля 1674. 

Првздь Кафиинскаго армянина Иванова с окупиымь въ Крыму илфи- 
нымъ полковникомь ыберхоме и доироем ихъ.—Туть же и просьба онаго 
цолковцика о награждеши его за полонное теризше. 

95. Сентября 27. 

ДЪло по челобитью иереводчика Устовасимова, посылациаго въ Крымъ, 
о уплазЬ наяциаху имь тамо долговъ. 
№ 26. Октября 10. 

ДЪло но запросу изь помбериаго приказа о бывшемь въ Крымекомь 
полону болховитяиний ЛарвонВ Вулаиковь. 
№ 27. Ноября 1—7. 

Отииски въ нос 












льскй ириказъ боярина князя Ломодамовскало и 0%- 
пуски юь иему государевыхь грамоть объ отвращеши набЪговъ Крымекихь 
таларь на Россйеше украпиные города. 
№ 28. Ноября 18. 

ДЪло по челобитью задержаннаго въ Крыму подьячаго Михайлова жены 
о дач ой на пронитае для службы мужа ся приказъ денегъ. 
№1. 1674 Генваря 20. 


ДЪло по запросу монастырекаго приказа о тулянинВ /евлевь, гдВ опшь 
въ полону находится. 
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№ 2. Февраля 4. 

Дло но запросу изъ помфетнаго приказа о рязанцв Горющшиинль: ио- 
еланъ ли за него въ Крымь окуиь. 
№ 3. Фезраля 23. 

Д»ло по челобитью илФинаго //лечнова, ушедшаго изъ Крыму, о дозво- 
лени ему сбирать деньги для уплаты долгу въ нолону нажитаго. 
№ 4. Марта 19 и Апрвля 3. 

Дло но намятямь изъ посольскаго приказу 1) о мещерянии® Слльицовь, 
2) о бохховитинз Окулининь и 3) о угличанинв Молчановь, паиисаиы ли 
они вь нолонныхь Кримскихь росписяхь. 
№ 5. Тюнл 1. 

ДЪло по памяти изъ Казанекаго приказа о кадомекомь татарин Тимо- 
фВЬ Ишеевь: наиисмиь ли онь въ полонныхь Крымскихь росписяхъ. 
№ 6. Толя 4. 

ДЪло по намяти изъ зомскаго приказа о инозоми\ Старовскоме: взять 
ли онь съ боярпномь Шеромотевамь въ полонь въ Крымъ. 
№ 7. Августа 29. 

ДЪло но памяти изь разряду: по чему даотся Крымцамь и 'Туркамъ за 
выЪздь и подениаго имъ денежнаго корму. 
№ 8. Августа. 

Назначен на съЪздь о постановлеши мирнаго договора съ турками и 
татарами окольцичаго МатвЪя ... кина, стольника Гянкина и дьяка Мени. 
№ 9. Сентября 5. 

ДЪло ио челобитью бывшаго въ Крымекомь № 
ника Выбержа о уплат долговь ето. 
№ 10. Оклября 29. 

ДБло но ицамяти изъ помбетнаго приказа о мещеряниив Иванчинь: 
иизь ли ошь и ис въ полону ли въ Крыму находится. 








му 12 лЬеь нолков- 


№ 1. 1676. Генваря— Декабря. 

Отниеки въ посольскй приказь задержанныхь въ Крыму 1) бояриия 
Шереметева и 2) подьячаго Михайлова съ отиусками па оныя государевыхь 
грамотъ. 


№ 2. Генварл— Декабря. 

Бытность на ВологдВ нодь стражею Крымскаго посла Сеферь Аагё сь 
товарищи. 
№3. Марта 16. 


ДЪло по челобитью жильца Строева, 18 лЪть бывшаго въ Крыму въ 
иолону, о нособш ему въ уплатв кабальнаго окупа. 


йен 


№ 4. Апрфля 9. 

ДЪло по челобитью бывшаго въ Крыму подьячаго Якова Чернцова о 
выдач6 ему за соболи и за червонные деньгами. 
№ 5. Апрфля 28—Декабря 5. 

ДЬло по двумь памятямь изъ помбетнаго приказа о увфдомлени: быхь 
ли въ Крымскомъ полону 1) Алекеачдрь ПВороновь п 2) туляня Степановы 
дЬти Созоновы. 
№ 6. Мая 28. 

ДЪло по челобитью боярина Шореметевой о выкуиЪ изъ Крымекаго ио- 
лону мужа ея. 
№ т. Тоня 2—81 Декабря 1677. 

Отиравлеше на Донь стольника и воеводы Ивана Вольыискало и дьяка 











Артемья „Лобкова для учиношя съ Азовскимь пашею и съ Крымскимь повф- 
реннымь Алеемь Мурзою договора о мВетЬ, глЪ быть съЪзду для постано- 
влешя вЪчнаго мира, объ окуш® въ полону въ Крыму находящихся боярина 
Шереметева, о размби® идфиныхь обостороннихь и носылка дхя окуца де- 
негь 25 тыслчь червонныхь съ воронежцомь ‘Гитовыме и съ подъячимь 
Богдановым. 
№ 8. Ноября 2 
ДЪло но челобитью бывшихь въ Кримскомь нохону рейгарахь Елазилиь 
и Ураевь о дачЪ имь сборной памяти для выкуцу изь неволи. 
№ 9. Декабря 9. 
ДЬло но челобитью задержаннаго въ Крыму подьячаго Мизхйлова жены 











о дачв ей на ипрониташе дене 
№ 10. Докабря 15. 

Приздь изь Крыму татарина Араслана къ боярину князю Ромоданов- 
скому оть Кайма Вы Джань-Тугана Мурзы 
сына, въ Росёйскомь полону иаходящатося, съ сыномъ его князя Ромоданов- 
ь дЪяБ. 





письмами о разм 


скаго, задержаиннымь въ Крыму, и нерениека ихь о се 
№ 11. Декабря 34. 

Докладь о посылкЪ въ Ирымъ задержаниымь въ нолону боярину Шере- 
‚метеву, стольшику киязю Ромодановскому, Алоксаидру Скуратову, подьячимъ 





Мизайлову и Устокасимову тосударева жалованья. 
№ 1. 1677. Генваря— Декабря. 

Отииеки въ посольсй приказь задержанныхь въ Крыму 1) боярина 
Шереметева и подьячаго ЛГихайлова.—Туть же и отпуски къ намь госуда- 
ревыхь грамотъ. 
№ 2. Тенваря— Марта. 

Отииски въ посольсий приказъ князь Григорья Ромодановскао, предво- 
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дительствовавигаго Ро’ кими противу Крымекихь татарь пойсками, о уси*- 
хахь и поражеши ненрёятедей.—Тузь же отиуски къ пимъ государевыхь 
грамоть. 

№ 3. Генваря—Декабря. 

Бытноеть Крымекихь пословь Сеферь Лии съ товаршии въ ссылкЪ на 
Вологд®, ирЁзздь ихъ оттуда въ Москву и отиравлеше въ Галить подъ стражою, 
№ 4. Генваря— Декабря. 

ЖЬло по памятямь изъ разныхь приказовь о находившихся въ полопу 
въ Крыму 1) ОедорЪ Чернаго, 2) Петр Клидауров®, 3) Гаврия® Сушков\Ъ, 
4) СергЪЪ ВолковЪ, 5) Василь» Ушатого, 6) о резани® Редкии, 7) о но 
Елецкаго убзда ИсаевЪ, 5) объ АлымовЪ, 9) о Борщовв и 10) о Ншеев%, эки- 
вы ли они? 
№ 5. Тенваря 14. 

ДЪло но памяти изъ пометнаго приказа о просьбЪ 
кова дать на обмЪиъ мужа ея, въ Крыму въ полону и 
изъ татаръ. 





ы Леонтья „м 
ибо 








ходящагося, кого д 





№ 6. Генваря —- Сентября. 

Выфздъ изь Крыма бывшихь тамо въ полону 1) ст 
пего Денис 
казны, 2) резанца Тева Сонцова и 3) Юачанииа Филонова и ихъ допросы о 
тамошнихь вЪетяхь.—Туть же и письмо гетмана Самойловича объ немь 
СкуратовЪ. 
№ 7. Генваря 25. 

ДВло по челобитью посыланнаго въ Крыжь подьячаго Никонова дочери 
о дачв ей на проииташе и на платье за службу умершаго ея родит 
№ 8. Генваря 26. 

ДЬло по челобитью бышиаго вь Крыму въ посланникахь Васильн ///инс- 
кина о прицачф за службу сго къ окладу его 
№ 9. Февраля 3. 

ПрЁздь Крымекихь посланиову СефералБя Дербьеви и Язычея Л/ул- 
ля, присланныхъ съ письмомь оть размЪинаго киязя Багадирь Аги объ 01 
пускВ илВииика Скуратов 






льшива Александра 





Скуратова, просишиаго о выдачв окупныхь 











‚ля. 





зонанья. 





на окунь но учреждеши въ Азовь 
мфета для размфны обоюдныхь илфиныхь и для постановлешя вЪчнаго мира. 
№ 10. Февраля 4—29 Апрьаля. 

Перечень переписки Крымекаго хаиа п ближнихь ого людей съ царемь 
Эеодоромь АлексЪевичемь, съ бояриномь княземь Ромодановекимь и посоль- 
скаго приказа съ думными дьяками: 1) сь гонцами Улау и Доребышевыме, 
2) сь толмачемъ Полуехтомь Дучумовымь и 3) съ гонцомь Сидькь Челибеемь. 





сборнаго 
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11. Февраля 8. 

ДЪло по челобитью возвращающатося изъ Крыму илЪннаго Алаторца 
Лкова Саврасови о награждеши его за полониое терише и за раны. 
№ 12. Фовраля. 

Отиравлеше вь Крымь содержавшихея въ полону: 1) боярина Шереме- 
тева, 2) князя Ромодановекаго людей Стенана Кошкина и Китая Гризорьева, 
да 3) Крымскаго мурзы человзка Асланки. 
№ 13. Марта 15. 

Отиравлеше (вторичное) въ Крымь толмача Полусхта Кучумова съ 1 
суларевою грамотою къ Крымскому хану требовательною: какое имфеть онъ 
ань намбреше о разуВи илфиныхь и о постамовяеши мира? 
№ 14. Марта 19—Ноября 6. 

Д®ло по челобитью солержащагося вь Крыму въ полону Ивапа Язужкова 
о выдачв ему денегь на окунь и возвратный его въ Москву прЁвздъ. 
№ 15. Марта 24. 

ДЪло по челобитью содержавиагося въ Крыму въ полону Рыльева жены 
о увольнеши наЪннаго татарина Юцеилдея на обмЪшь за ея мужа. 
№ 16. они 4. 

ДЪло но челобитью подъячато Ларюна Ллиина о пожаловаши ему за 
Крымскую посылку чарки и 40 купиць изь казеннаго приказу. 
№ 17. Тоня 92. 
звТумь выиедшаго изъ Крымскаго нолону 
Крымеких их. 
№ 18. Тюля 82—81 Декабря. 

ДЪло о выкуи® разнаго звашя Росейскихь ихвиныхь, изь Крыму выве- 
зениыхь №ь Россйо греками, съ платожемь ва оныхь окупу и съ отнускомь 
на обмЪиь нафиныхь татарь. 
№ 19. Тюля 19. 

ДЪло по челобитью Крымскаго гонца Сеферз Алея иа подьячаго Михай- 
лова вь неотдачВ взятой у татарина лошади. 
№ 50. Толя 25. 

ДЪло по челобитью Путивльскаго монастыря старицы Внуковой о выку- 
изь Крыму ‘нафинаго брата ся Григорья Внукова. 
21. Августа 6. 

Выписка по отзыву илВинаго въ Крыму боярина Шереметева о разм\- 
зиачениом“ 























стр®льца Ивана Якимова о 
ь ве 




















НЪ, и 





оявшем 





л вь АзовЪ, какъ его, боярина, такъь и 
стольника Гомодиновскаго, и допросы по сему ХЬлу стольника Сомова, дьяка 


Лобкова, стръльца /’ьшетова, переводчика Супчалвя и болрскаго человвка 
Бибикова. 
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№ 22. Августа 23. 

Возвратный изъ Крыму ир6здь толмача Полусхта Ху’ 
ною Крымскаго хана грамотою о быши размЪив илфиныхь въ АзовЪ, а не 
въ другомъ какомь мфетф.—Туть же и извфть его о Крымскихь вЪетяхь. 
№ 283. Сентября 15. 

ДБло но челобитью старицы Иалгматовой о выкуив бывшихь въ Кры- 
му вь полону родственниковь ся. 
№ 24. Октября 17. 

ДВло по челобитью бывшаго въ Крыму въ полону орлянииа Федос\я 
Телияина о ршеши дЪла его въ покленномь иску. 
№ 25. Ноября 12. 

ДЪло но челобитью содержавиихся въ Крыму въ полону Остиефьева, 
Кошмапова, Рьзикова, Розвцова и Исипова о выкуп ихъ изъ нолону. 
№ 26. Ноября 28. 

Отиравлеше въ Крым толмача Ивана Кучумова 1) съ грамотою къ 
Крымскому хану Селимь Гирсю о прокращеши везхь ссоръ п о разу 
плиныхь и 2) сь жалованьемь для находившихся въ Крыму въ полону боя- 
рина Шереметева, Скуратова и прочих. 
№ 27. Декабря 

ДЬло по челобитью пл\нныхь ‘татарь объ отпуск® изъ них 
Крымъ для испрошешя у хана учинить ихЪннымь обоюднымь р 
№ 28. Декабря 18. 

ДВло по челобитиымь 1) Моисея Ошлябннина о обмфиВ на плЪинаго 
татарина брала его, сь Кримекимь посломь находящагося Смирного Ожляби- 
нина ип 2) князя Якова Одоевсказо о обмЪиф же на татарина человька его, 
въ илВиъ понавшагося, Игнатья Соловья. 
№ 29. Декабря 24. 

ПрЁздь 1) бояриша /Иереметева челов ка его Василья Старкова и 2) 
оть Крымекаго ближияго ханова человфка Батарь Ави гопца Асама еъ гра- 
мотою къ князю Ромодановекому и къ посольскому думиому дьяку о тщетномь 
ихь Крымскихь коммиссаровь въ Азов чре 
выми идВиниками. 





умова_ съ отыфт 
























ь тройхъ въ 
изу. 








ъ 21 дней ожидаши сь размВи- 


(Продолжеще слтдуета). 
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ОРДЕРА 


графа (князя) Ллатона Александровича Зубова 
Правителю Таврической Области 


17э4 годъ. 
(Продолжение 





3 
мистааь Таврической Области ариннамь по желанйю ить переселиться 





. () позволени, экилельствующимь вв Карасубазарь и вв друзито 


вв Оводосно и Старый Крымь, о назначеши замы въ тльга мпстаза т0до 
вилоно пужнао количества земли о васылють вспьгь бпокавиихо вв Область 
изъ Назичевани армннь па прежнее ишо жилилще.—Ордера нЪть. 


33. Сь препровожденемь въ комби орйера, даннало войска Черноморскаю 
кошевому бризадиру и кавалеру Чейтлль касательно позволеня вывозить без- 
пошлинно зорячее вино на земли, войску Иерноморскому пожалованния, чрезъ 
земли войска Донскою изъ Харьковской чуберщи. 

Порутчику Правителя Таврической Области господину коллежекому ©о- 
уИнику и кавалеру Габлицу. 

Каково дано оть меня войска Чорноморскаго кошевому атаману брига’ 
диру и кавалеру Чанегв повелфше на рапорть его касательно позволешя. вы- 
возить вицо па земли, войску пожалованныя, безь-пошлинно, съ онаго пре- 
провождаю у сего точную кошю. И каюь изъ сего поведфшя усмотрите вы, что 
для удовлетвореши желая войска Черноморскаго откушцикъ пптейныхь 0б0- 
ровь именитой гражданииь Яншишь согласилея на то, чтобы оному войску 
ввозить №ь ихь земли вино чрезь земли войска Донскаго изъ Харьковской 
туберши безь платежа пошлины, а изь Ткатериноелавской губерныи съ. пла- 
чежемь одинакой тритцати конфешиой поводериой пошлины; то ине оставьте 
въ сходствонность сего съ помянутымь откушцикомь Яншинымъ сдФлать над- 
ложащаго сношешя. 

№ 224. Графь Плалонь Зубовъ. 


въ С.-Цетербуре\. 
Ммя 8 дня 11794. 














С] "бы. Изв. "Таррич. Учен. Архиви. Комы, № 16. 
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ОРДЕРЪ. 

ВЪрнаго войска Черноморскаго кошевому атаману армш бригадиру и 
кавалеру ЧенЪтЪ. 

Получивь рапорть вашь минувшаго февраля оть 28 дия, что вы от- 
кушцику питейныхь сборовь Таврической Области во взые 
телей въ Фанагорйской узздь и Пйсков укрЪилеше горячаго вина п прот- 
чихъ напитковь, ио силф заключеннаго съ ним контракта, надле: 
лины не прецятствовали, и что въ Гйскомь укрбилениг производить вольную 
продажу горячаго вина войско ие только права ие присволвало, но и никто 
жь тому не пристуналь, долгомъь почитаю вамь оказать, что наблюдене 
семь случаф точной силы контракта, заключениаго съ откупщикомь ни 
ныхъ сборовъ, яко относящееся до прибыли и пользы казенной, иромлю я 
сь должною похвалою, какъ опыть стремлешя его къ сохраненйо общ 
цаго порядка и устройства. Что жть иринадлелииеь до пре, 
что раздьляющаго оть Таврическаго полуострова островь Фанагоро моря и 
сего острова съ прилеглою между Азовекимь моремь и рЪкою Кубанью зем- 
лею въ контракт ие упомянуто, а только одио Еиское ук) 
Таврическаго полуострова крЪфиостей иключено, и предиолагаете по тому, 
якобы откушщиково право по взыскашю пошлины простирается ‘только иачи- 
нал оть сухопутной границы №каторинославекой губерииг до Перекона между 
Азовскаго моря и рфки Дивира, и оть Перекона внутрь Таврическаго полу- 
острова съ сго половиною Азовскаго моря, сверхь того доносите, какь вой- 
ска Доискаго земля угломь прикосновеше имфеть къ Черноморской землЪ, 
то не позволено ли будеть оною сухонутио войску Черноморскому доставлять 
горячее вино пэъ Харьконскаю наместничества безношлинио, а изь №като- 
ринослава со взысканемь одинакой 30 коивошной пошлины, на се даю вамь 
знать, 1-06, что какъ въ контрактЪ, заключениомь съ отвующикомь, ихенио въ 
1-мь и 2-мъ пунктахь, сказано, чобы со ввозимаго тенерально во всю Тав- 
рическую область горячаго вина и наливнаго онымь на фрукты и водки брал 
пошлины; островъ же Фанагоря составляль до пожалованя онаго Черномор- 
цамь и нын® есть часть ‘Таврической Области, какъ и во веемилостин ие 
пожалованной войску въ 30 день Шюня 1793 года грамот именно означено, 
что жалуется оному въ вЪчное владфше состояний въ Области Таврической 
островъ Фанагоря, то и иЪть сомивня, что за ввозимое теперь въ оный 
какимь бы то ин было образомь, то ость сухопутно или водою, горячее виио 
и подлежить илатить за оное положенные пошлины, исключая ежели ввоз 
вина въ ваши мфста будеть рЪкою Кубанью изъ Кавказскаго намхветничества, 
© чемъ писано вамъ оть меня оть 26 Декабря прошлаго года. 2-е. Въ кои- 
трактЬ откупщика вледЪ не упомпиается о позволенйг безношлинно провозить 
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на войсковую землю горячато вин® изъ Донекихь мЪфеть, а потому хотяи не 
можно бы иначе войску доставлять горячее вино изъ Харьковскаго нам}- 
стипчества. какъ съ платежемь надлежащей пошлины, ибо противное сему, 
бывъ противно контракту, могло бы причинить вредъ откупу, приносящему 
казиф знатную прибыль: равнымъ образомь ноелику тбмь же контрактомь 
откушцику предоставлено право взимать пошлину за провозимое вино какъ 
въ Юкатеринославскую губерийо, такь и изь сей въ Таврическую область и 
во веяые друме мЪста, то и сафдовало бы при провоз вина изъ Екатери- 
нославской губерши въ мЪета, принадлежания войску Черноморскому, пла- 
тить за оное пошлину, хотя бы оная и зан 
теринославской 





ачена была уже на границ® Ека- 
убернй. Но чтобы скольшо можно удовлетворить желане 
войска Черноморскаго и умножить выгоды онаго, согласиль я откунщика ии- 
зейныхь сборовъ, во-первыхъ, дабы могли вы ввозить чрезь земли войска, 
Донскаго изъ Харьковской губерий!: горячее вино безь илатежа пошлины, од- 





наколь съ тВмь, чтобы никуда въ друмя м®ета оть васъь не производилось 
продажи огому, а употреблялоси бы © вино для домашняго вашего обихода, 
о чемь и не оставьте дать строгаго приказаши; а во-вторыхь, чтобы по за- 
плат на траницахъ Екатерннославскато намбетиичества положенной за иро- 
возимое вино пошлины, ио предъявле! 





и провозителями ца границ® земель 
войска Черноморскаго былетовъ, что @я пошлина дЪйствительно заплачена, 
не взыскиваема бы была уже оная иъ другой разъ, о чемъ и даны кому сл- 
дуеть надлежания приказания. 





Сь подлиннымь свидЪтел 
№ 223. 
Мыя 3 дня 1794 года 
Вь С.-Петербург. 


чвоваль Ротмистрь Василй Муратовъ. 


34. Извъете, что Правительствующимь Оснатомь Таврической Ка- 
зенной Палаты таможенныхь Оъль соззытникъ секундь-маюрь Дмитрий Бай- 
ковь за долловременное неприбытие къ должности оть оной увольнень, а на 
мьсто ею опребзьлень совпапникомь Санктпетербурлской Казенной Палаты 
‘ассесоръ коллежскй! ассесоръ Яковь Овербзьевь. 


Правительствующий Сеналь указомь меня увфдомляетъ, что по предета- 
вленио моему Таврической казсиной палаты гаможенныхь дёль совбаникъ с6- 
кундъ-маюрь Дмитрй Файковь за долговременное неприбые къ должности 
оть оной исключен, а на мфето сго опредфленъ сов тникомь Санктиетербури- 
ской казенной палаты ассесорт коллежеый ассесбрь Яковъ Свербфевъ. Яо 
семь Вашему Превосходительству давь знать, поручаю о должномъ указа Пра- 
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вительствующаго Сената исполнен кому слВдуеть сдфлать свое преднисаше. 
Пребываю и пр. 


№ 226. 
Въ С.-ПетербургВ 
Мыя 3 дня 1794 году. 


Трафь Цлатонь Зубовъ. 


835. О назначенги зраницы землямь войску Черноморскому принадл жа- 
зуимь, со стороны Кавказскаю нампитни“естьв, съ зосподиномь инераль ан 
иефомь и Кавказгкимь 1впералу-лубернаторомь и кавалером» 1’удовичемь. 

Препровождая у сего съ рапорта, полученнаго миою вфрилго войска 
Черноморскаго оть кашеваго бригадира Ченеги и отношеш моего къ госно- 
дину генералъ-ашиефу и кавалеру Ивану Васильевичу Тудовичу о назначены 
зомлямъ войска Черноморскаго межи со стороны Кавк го намфелничества, 
предипсываю Вашему Превосходительству: по сид Высочайшей грамоты, все- 
милостивЪйше пожалованной ‘^ому войску, чтобы границу войсковой землВ со 
стороны онаго намфетничества назначить по соглашенио валиему съ номяну- 
тымь господиномъ генералъ-аниефомь, мь доставлениг войску Черноморскому 
вь прошени ихъ удовлегворошя быть съ вашей стороны ходатаемь. Что же 
ио сему учинено будеть, не оставьте меня увфдомить. Пребываю съ почт 
нюмь и пр. 











Графь Платонь Зубонь. 

№ 230. 
Въ С.-Петербург. 
Миыя 5 дия 1794 года. 








Кошя съ рапорта генераль-фельдцейеме ру графу Зубову оть брига- 
дира Ченеги Марта 16 числа 1794 года. 

Вашего высокографекаго ятельства ордерь оть 21 числа сего года 
нодъ № 16-мь о назначени по рфкЪ Кубаив всемихостиввйше пожалованной 
оть Ея Императорскаго Величества войску вфрныхь козаковъ Черноморски 
земли оть устья рЪки Лабы за восемнатцалмь, а оть новопостроенной кр 
сти шестнадцать версть границы въ самой ‘точности будетъ исполнен. 

При чемь валиему высокографекому сятельству съ покорностйо моею 
честь имЪю доложить, яко ири разграничении межи между землею войска Чер- 
номорскаго и Кавказскимь наметничествомь отъ стороны сего войска про- 
тивныхь Высочайшей Жя Имнераторскаго Величества воли споровъ не было, 
вы чем во свидЪтельство соелаться могу на господина 'Гаврическаго обл 
наго землемвра Калчитина, да и ваше высокографское стятельство съ под- 
носпмыхъ при семь чрез донутата секундь-маюра Кордовскаго на благораз- 
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—107— 


смотр не вашему высокографекому сйятельству въ кошяхъ бумагь, инсан- 
НЫХ® ОТЬ росподина ренералъ-аншефа Рязанскаго, 'Гамбовскаго и Кавказскаго 
оразь-губернатора и разныхь орденовъ кавалера Ивана Васильевича Гудо- 
внча ко мп%, Таврической области вице-губернатора, господина коллежекаго ео- 
вЪтнлка и кавалера Раблица въ войсковое Черноморское правительство, огЪ 
войсковаго правительства къ нему господину вице-губернатору, отъ меня вой- 
сковымъ Черноморекимь денутатамь ирежеръ-маюру ин кавалеру Высочину, 
секундъ-маюру Кордовскому п порутчику Паливод, и оть сихъ денутатовь 
еъ иисьменными приложешями ко мнф усмотрЪть изволите; а денутать Кор- 
довеый вашему высокографскому сятельству о томъ и лично пояснить мо- 
жеть. Войско желаве иметь по числу сорока куреней поселить свои сехе- 
ни под назвашемь 1Ъхь по самой границв отъ устья рЪкя Ки течешемь оной 
вворхъ, покудова граница положена будетъ, а оттоль до р®ки Кубани и цо- 
надь Кубанью до Чернаго моря; н ежели © разграничеше межи но объя- 
влонно Кавказскаго наместничества депутатовь оть устьн р$чки Куги Ейки до 
Кубани прямою нею пониже устья рфки Лабы; о чемь въ вышеозначен- 
ныхь приложенныхь депутатскихь бумагахь нояенено, здфлается: то зойско- 
вая земля будеть такъ утФенена, что не только куренныхъ сорока селешень 
на границ вомфетить будеть не можно, но и вовнутрь сей, войско къ по- 
правлению вебя на службу лошадьми и вевмъ вопнскимь ириборомь лиинизся 
нужнаго для иродовольстйя стену; ибо см сторона и вашему высокограф- 
скому «ятельству довольно извфетна; яко на остров Фанагорм до порода 
Коныла, и оть онаго понадь Азовскимь моремь до рфки Ки, а оть моря въ 
стешь переть за сто весьма мало хлВбопахатной н сЪножатной земли, а боль- 
шая часть гористой содонцеватой и болотистой еъ торькою и солоною водою, 
ко употреблению всякому животному негодною, а хотя туть рыба и соль но- 
части и есть; но до сего для хл№бонашества и скотоводетва еще нуженъ вой- 
ску и стень: и какь но вышенисаниому Кавказскаго намфстничества траннца 
предиоложена оть устья Лабы внизь за осьмналцаль версть; то не можно 
къ прибавяенйю войску стену начать границу оть Кубани, какъ выше ноказа- 
но, и провесть прямою линфею на вершину частореченной Куги Ейки разет 
яшемь за сколько ваше высокографское сятельство благоразеудить изволите. 

Что все предоставляя Вашего Высокографскаоо Слятельства благорасно» 
ряженйо, покорны\йше прошу, сдЪлавъ для сего войска отеческое уажеше, не 
оставьте снабдить меня михлостиною резолющею. 

Съ подлиннымь свидтельствоваль ротмистрь Васнлй Муратовъ. 

Кошя еъ висьма генераль-фельдцейхмейстера графа Зубова къ генералу- 
аишефу и каваяеру Гудовучу оть 4 мая 1794 года изъ Санктиетербурга. 

Войска Черпоморскаго кошевый атамань арм бригадирь и кавалерь 
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Ченфга, по случаю встртившихся споровь и недоразумвшя пря разграниче- 
и межи между пожалованною войску сему землею и Кавказскимь намЪстии- 
чествомъ, чрезь парочно ирисланнаго ко миф тогожь войска полковника ар- 
м секундъ-маюра Кардовскаго допосил, что войско Черноморское на Вее- 
милостив йше пожалованной ему землВ желаеть поселить по числу куреней 
свои селеши но самой границв отъ устья рфки Еи течешемь оной вверхъ, 
нокуда граница положена будоть, а оттоль до рфки Кубани и надъ Кубанью 
до Чернаго моря. Но ежели ‹е разграничеше межи по объявлению Кавказ- 
скаго намВстничества депутатовь оть устья рёчки Куги Ейки до Кубани иря- 
мою лин!ею пониже устья рЪки Лабы сдЪластся; то войсковая земля будеть 
такъ утВснена, что не только куренныхь 40-ка селешевь на границ помз- 
стить будеть не можно, но и внутри оной не будегь имЪфть войско для своего 
продовольствя удобной земли: ибо сей земли каюь на островв Фанагорм до 
города Копыла, и оть онаго надъ Азовскимь моремь до рЪки Би, такъ п от 
моря въ стешь версть па сто весьма мало хлёбонахатной н сВиокосной, & 
большая часть гористой п болотистой, въ горькою и сохеною водою, ко упо- 
требленю совсёмь негодною. И какь продиоложено назначить имъ границу 
оть устья рзки Лабы за 18-ть версть. а оть новоностроеииой (крЪиости?) за 
16 версть; то оный кошевый атамань Ченфга просить, не можно ли къ при- 
бавленно войску удобной земли начать грапицу отъ Кубани, какъ выше ио- 
казано, п провести ирямою на вершину р№чки Куги Ейки; помлпутой же при- 
сланной ко мн® секундъ-маюрь Кордовекй, лко бывш тамь оть войска де- 
путать, увфряеть, что ся просимая ими земля лежить внустЪ и никому не 
ипринадлежить, ноелику же въ высочайшей грамот}, коею пожалованы войску 
Черноморскому земли, означены границамь ихъ только два пункта, ноказан- 
вые на прилагаемой при семь карт подъ литерою А. В., разграничеше же- 
отъ стороны Кавказскаго намВетничества ие опредфлено, а предоставлено по 
смыслу той же грамоты соглашению вашего высокопревосходительства съ гу- 
бернаторами Екатеринославскимь и 'Гаврическимь чрезъ землемвровь обще 
съ депутатами отъ войска Донскаго и Черноморскаго, то я, относясь объ 
ономъ въ вашому высокопревосходительству, покорнВйше прошу, ежели въ 
похложеши границы по желанию войска Черноморскаго изтъ никакого преплт- 
стая, л просимыя ими мВета дЪйствитедьно лежать виустВ, и накому не при- 
надлежатъ, пожаловать приказать отмфжевать ихь такимъь образомъ, чтобы 
надобности войска сего удовлетворены были, & именно: начиная за 18 верстъ 
оть Усть-Лабинской крзности на вершину рЪ№ки Кериелы, чрезъь р№ки Сейсу, 
Челбашь и Камышевату, впадающую въ Челбышьъ, на рзку Ею при старой за- 
ставВ, по томъ на вершины Плоской, Кавалеръ, Грязной и Кугя Ейки, &010- 
рая и должна уже служить траняцею Черноморскому войску оть Донскаго, 
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оставя для Ейскаго укрВилен!я потребное число десятинъ. А симъ способом 
удовлетворились бы нужды войска Черноморскаго въ земляхъ, на конхъ до- 
вольное скотоводство и хлЬбонашество развесть бы им можно было, крфпость 
же Усть-Лабинская и станица, при оной предиолагаемая, осталась бы при той 
землЪ, которую вы нужною для нихь полагали, и такъ всё бы удовольство- 
ваны были. Вирочемь имфю честь быть и проч. 





Съ подлиннымъ свидфтельствоваль ротмистрь Васил 
Муратовъ. 


№ 228. 
Ммя 4 дня 1794 года. 
Вь Санктьиетербург®. 


36. О назначеши венещанско-подданному зрафу Муцению, экелаю- 
щему вступить вв Россёйское подданство, дли глъьбопашества и прочиаь 
заводе, вв окрестности Евпатори соразмюрнаю количества земли и о 
представлен езо сблтельству для утверждешя за нимз оной.—Ордера нЪть. 


37. О запрощеши впускать вв зраници налии ТГурковъ, преъзжающихь 
для отыскаши пльнимаь родствениинковь своить, и о прочем. 

Кь точному исполнен вашему проировождаю при семъ съ даннаго мн® 
Высочайшаго указа кошю о запрещен виускать въ границы наши '’Гурковъ, 
ир®зжающихь для отыскивашя илфиныхь родственипковь своихъ. Вы уви- 
дите изъ ирилагаемаго туть же сниска съ рескриита, даннаго министру Ко- 
чубею, для собственнаго вашего свфлфиы, каыя причины побудили Ея Им- 
ператорское Величество повелфть учинить вышесказанное запрещеше, кои и 
повелВно помянутому министру ПортВ объявить. Вамъ же предлежить дольь 
нощися единственно, дабы никае люди подь именемъ отыскивающихь род- 
ственниковь своихь не могли въЪзжать въ предВлы наши, а потому, въ слу- 
ча ирзда таковыхьъ, не распространяяеь съ ними въ изъясненяхь, ирика- 
жите просто съ иристойностйю на границв ихъ останавливать, извЪщая о ио- 
лученномъ вами повел ни и принимая записки отъ пожелающихъ даТЬ оныя 
© именахь и о прочемъ, могущихъ найтися у насъ родственниковъ ихъ, не 
восприявшихь христянской вфры, въ возвращенйи коихъ п имете по смыслу 
Высочайшаго указа поступать въ точности по сил послфдияго съ Портою 
заключеннаго трактата. 

По содержаншю вышесказаннаго рескриита, даннаго министру Кочубею, 
имВете семействамь высланныхь изъ ‘Тавриды улемовъ за ихъ преступлешя 
не токмо объявить, что тВ изъ нихъ, кон не восщияли нашего исповздашя, 
могутъ, когда пожелаютъ, хать къ родетвенникамь своимъ безиренятственно, 
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но и старайтесь склонять ихъ къ ‘тому, дабы избавияь себя оть людей, имю- 
шихь естественно сношене съ своими, а чрезъ то дфлающихь затрудненю 
вь присмотрЪ за ними, не принося намь ни малой пользы. Везхъ таковыхь 
отсылать къ Екатеринославскому губернатору, коему отъ мени о семъ дано 
знать, для выпровожденя чрезъ Дубосары въ Бендеры, гдЪ тв родетненники 
пмЪютгь свое пребываше, донося ми всякой разф, сколько таковыхъ когла 
пы. туда. отправите. Пребываю и пр. 





Грыфь Платонъ Зубовъ. 
№ 244 
Въ С.-Петербург 
Ммя 11 дия 1794. 
Коши, 
Графь Платонь Алексаидровичь. По содержашю го вамь оРь 
Еклтеринославскаго губернатора генерала-ммора Каховскаго представлен, 
повёлвваемь 'Гурковъ, прибзжающихь въ границу Имиерйи нашей для отыс- 
кан охфиныхь ихъ родетвенниковь, внутрь оной не виускать, для того, 
чаю по настоящей связи Порты сь французами и съ польскими мятежниками, 
весьма легко подь видомь отыскивающихь илфиниковь могуть найтися вся- 
ке бродяги, французами подсылаемые для зай цоиетоветюь, имъ спойствен- 
ныхь; вирочемь есть лн таковые къ границ® прифзжаюне пожелають дать 
росииси имянъ илфиныхь, оныя принимать и въ возпращени, кого изъ 
послвднихь слфдусть, поступить по сил трактата. Для 1 
общаемь конио рескриита къ посланиику имиему въ Конст: 
отиравялемаго, пребывая вамь благоскловны. 
На подлинном подписано собетвенною №я Имиераторскаго Величества, 
рукою тако: 




















инонол, о семь 





катерина, 
Съ подлиниымь вфрио А. Грибовскйй. 
Вь С.-Петербург 
Мая 8 дня 1794 года. 

Коши съ рескриита, по Высочайшему Ея Имиераторскаго Величества, 
указу отиравленнаго къ чрезвычайнолу посланнику и нолномочениому ми- 
киегру Виктору КочубЪю въ Конетантиноноль, огь $ Маш 1794 года. 

Допесошя ваши отъ 5 Апрфая со ве\ми къ нимъ приложешями нолу- 
чены исиравно. За благо шуемлемь сказанное вами но учиненнымь оть Рейх 
Эфендия вопросамъ о пзВнныхъ, нанначе же о татарахь, которые до войны 
бывъ подданнымн нашими и нарушиьь присягу взяты, саВдовательно и ие 
входили отнюдь нодъ снлу и разумь артикула, объ освобожден взаимных 
илфиниковь постановленнаг. Вирочемь по сей матерш вы получили уже 
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пространифйнИя наставлешя въ рескриитВ, отъь 30 Марта въ вамъ отира- 
пленномт, по которымъ и найдетеся въ состоянй возражать всяюя со стороны 
турецкой новыя затВи. 

До сого времени Мы всегда затрудиялись въ дозволени свободнаго, 
вьфзду туркажъь въ Имперню Пашу, кром№ приъжжающихь по торговл несо- 
мнительныхь людей, н то въ м\Ъста, для того нарочно открытыя. НынЪ и бо- 
де кь тому имВемь причинь, котда извЪетны намь вь полной мЪрь связь 
ихь съ франиузами и сношеши, съ млтежниками польскими производимыя, 
Подъ образомь отыскивмющихь родетвенниковь свопхьъ въ бывшую войну 
илВиныхь, легко могуть быть бродяги, подсылаемые оть французов для иро- 
зведешя всякихь неистовствь, которые имь однимъ только свойственны; слВ- 
довалельно и нельзя Нам было не запретить на время настоящее впускать, 
внутрь трашикь Нашихь тавовыхь прифжжающихь. По вызываяся оть себя, 
по к стати прислуча® вопроса оть министерства турецкаго о причинах к® 
затруднешю пропуска ихъ, ие оставьте прямо имь сказать причины, Насъ в 
тому убЪждаюния, оспованныя на здоровомь разсудк® и на достов$рномъ св\- 
дЪши помянутыхь связей и сношенй, ТМотьхи же будуть. вамъ вручаемы за- 
писки объ именахъь бывиихь изиныхь, вь Росёи остающихся, оныя вы мо- 














жете къ кому подлежить пренровождать, подавая министерству Порты ув®- 
реиш, что веб тЪ возвращены будуть, кои ие ириняли добровольно вфры 
хриетаиской, а кон ие огыщуеся иди возвращены быть ие должны, объ оныхъ 
но получеши извфетй вы сообщите. 











Фамили улемовъ, высланныхь изь Таврической области ио ихъ пре- 
ступлешямь, ость ли сами они пожелають Фхать и ожели кто изъ нихь. не 
ириняжь добровольно в®ры хриетшиекой, безирепятетвенно къ ввоимъ род- 
ствонникамь отпущены будуть. 

Что каслотсн до вооружешй Нашихь сухопутныхь и. морскихъ, о кото- 
рыхь Рейсъ-Эфендий оказаль вамь толикую заботу, №5 донолнеше вами изъ- 
яснениаго присовокупите, сходно пронисанному выше о преняте ВЕ виускатн 
подозрительныхь людей въ грапицы Наши, что при всем миролюби Нашомн 
и желашы сохранить съ. Портою доброе согласе и дружбу, не можемъ Мы не 
быть въ мВрахъ осторожности, когда видихь продолжеше буйства французовъу 
зари вихь изверговъ распространять ихъ неистовства даже въ сосфдетьВ 
Пацемъ, наклонность къ нимь, огь стороны 'Гурковъ оказывиемую, и тому 
подобныя обстоятельства; что вь прочем оть поведешя Порты съ Нами, отъ 
точнаго исполнешя ею тракталовь и оть удалеше отъ всякихь съ дружбою 
посходныхь сношешй съ явными врагами Нашими завиеьть будеть и дальнве 
соблюдеше прочнаго мира: а какь быть можеть, что часть флота Нашего чер- 
номорскаго и флотилии избфюимь въ точеши  пышФцияго аЪта для экеерцищи 
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первая выття въ море, а послдняя переходить изъ порта въ портъ, то въ 
случа вопроса о семъ, здфлайте имь отвфть, на самой истин основаный, 
что с1е есть обыкновенное у нась дЪфло, для обучешя морскихь вооруженй 
производимое, въ которомь ничего недружественнаго и подозрфвать нельзя. 

Мы тешерь нетерифливо ожидаемь извъетй оть вась о получеши рес- 
криита Нашего отъ 30 Марта, п объ исполнении по оному, ровно какъ и о 
дЬйстыи, которое произведуть въ министерствВ Турецкомъ учиненныя ио 
воль Нашей изъяснешя въ отвЪтномь иисьмВ нашего оберъ-гофмейстера 
графа Безбородка кь Рейсъ-Эффендио, относительно иеоспоримаго права На- 
шего вь сохранент тарифа, и по поводу явной связи турковъ съ врагами 
Нашими; тогда мы найдемся въ состоянйи судить лучше о прямыхъ ихъ рас- 
положешяхъ, которымь настоящее поведеше даеть нелучиий видъ; подтвер- 
ждая о неусышномъ вамъ наблюдени ве\хь шатовъ ихъ и всего тамъ произ- 
ходящаго и о частомь и подробномъ Намъ о всемь донесенш. Пребываомъ 
Вамъ благосклонны. 





38. О запертёи Балаклавской зивани, отъ входа судов. 


Господинъ порутчикъ правителя области 'Гаврической коллежеюмй совЪт- 
никъ п кавалеръ Габлиць оть 15-го АпрЪфля сего года предетавиль миЪ ра- 
портомъ, что Балуклавская гавань, по окончани прошедшей съ Турками вой- 
ны, за безполезностйо ея ради близкаго разстояшя оть Севастополя и что 
тамъ никакого нЪть купечества, уничтожена вашим иревосходительствомь и 
запрещено купеческимъ судамь виредь тамъ выгружаться; а предоставлень 
токмо имь входъ туда въ нЪкоторыхь случаяхъ ради снасены, какъ то: во 
время бываемыхь противныхь вВтровь или недостатка въ прЪеной водЪ, или 
зъ случаЪ вакого либо у судовь повреждены, за коимь далфе ити не могуть, 
съ наблюдешемъ при томъ отъ опредфленной особенной стражи присмотра, 
чтобы таковые суда не могли ничего выгрузить на берегь пли находянеся 
на нихь люди имЪть какого либо сообщешя сь жителями Балуклавскими. Но 
какъ въ послёдующиИя времена оказалось, что суда приходить туда подъ раз- 
ними предлогами, коимъ не всегда вбрить можно, стоять тамъ долгое время, 
часто и безь нужды, такъ что ихь надобно силою оттуда въ друме порты 
Таврическе высылать, а въ прошедшомь году нфкоторые турецые корабель- 
щики усиливались тамъ и выгружаться, подъ видомъ, что суда ихь по повре- 
ждешямъ далЪе итти не могуть, и вышли уже тогда, когда имь туть оста- 
ваться запрещено было: изъ чего онъ, господинъ Габлиць, находить сомн ше, 
что туда приходять суда боле съ умыслами для тайнаго пров товаровъ, 
нежели по опаснымъ какимъ случаям, и чрезъ то нетолько можеть пос. 
довать подрывъ таможеннымь зборамь, но и вкрасться опасная въ предфлы 
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сей области болфзнь, ежели стража хотя малЪйшее окажетъ послаблеше или 
оплошность; а нотому и полагаеть, чтобъ гавань спо оть входа судовъ ©о- 
вевмъ запереть, дабы тьиь предупредить всяшм могушия тамъ случиться зло- 
употреблении, представляя, что судоходетву по Черному морю не можеть ‹е 
сдфлать никакого затруднен; ибо суда, плупйя изъ Констаптинополя, Ана- 
томи и другихъ Весть, во время бывасмыхъ на мор опасностей могутъ столь 
же удобио сыскать себф убфжище въ другихъ портахъ Таврическихъ, и безо- 
паспфе, нежели тамъ. А какъ означенная гавань при самомъ устьВ не боле 
иметь ширины иятнатцати саженъ, то удобно можно отъ одного берега до 
другаго протянуть желзную или изь брусьевь дорелянныхь составленную 
цВиь, и дать о томъ знать всзмъ корабельцикамь повсеместно, дабы ни въ 
какомь случав туда входить ис покушались. Я, согласенъ будучи съ мя#$ёшемъ 
господниа порутчика правнтеля области Таврической, предиясываю вашему 
ипревосходительству Балуклавскую гавань велфть запереть, такъ какъ въ вы- 
шепрописаниомь представлеши изъяенено, Я нахожу с1е нужнымъ не только 
для отвращешя тайнаго ипровозу тозаровь и внесеня язвы, по чтобы ие мог- 
аи быть п никаыя потаенныя съ Турками сношеня, о чемъ п имёть вамъ 
нанирилежн®йшее наблюдеше. Пребываю и проч. 
Графъ Платонъ Зубовъ. 
№ 250 
Въ С.-Петербург 
Мыя 12 дня 1794 г. 


39. Таковое жз товвальме Таврическому вице-лубернатору Габлищу. 
По представлению Вашему минувшаго Аирфля отъ 16-го дня нащель я 
вужнымь Балаклавскую гавань запереть каюь для отвращешя тайнаго про- 
возу товаровъ и внесешя язвы, такъ найпаче для того, чтобъ не могли быть 
н никаыя потаенныя отъ стороны турокь сношешя, и для того господину 
правпгелю области Таврической гонералу-маюру и кавалеру Жегулину не 
оставиль дать о томь надлежащаго предписашя; о чемъ васъ пзвфщаю: 
Трафъ Плдатонъ Зубовъ. 





№ 252. 
Вь (.-Петербург 
Мал 12 дня 1794 года. 








40. (5 препровождещемь вё нотиже прошенй отв служащияв в6 зре- 
ческомь полку зитабь и оберт-офицеровь о неудовольствёв ‘тозо полну ко- 
мандиромз подполковиикомь Чапони слпдувмымь жаловамьемь, сз предпи- 
сатемь о понужденаи езо, Чапоти, къ отдачль онало. 

Сь присланнаго ко миф оть служащихь въ Греческомъ полку штабъ и 
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оберъ-офицеровь и отъ нижниихь разиыхь чиповь двухъ прозьбь иа поднол- 
ковника Чанони препровождаю вашему превосходительству при семъ точныя 
коши. Я отиосилея къ господину гонераль-минефу и кавалеру графу Николаю 
Ивановичу Салтыкову, чтобь приказаль онаго Чанони изф Санитиетербурга 
выслать въ Таврическую область къ вамьъ. А ваше превосходительство из- 
вольте по прибыти его взять съ иего во всемъ похазуемомь на него объяс- 
неше, и ирпказаль, чтобь удержаниыя имъь деньги вефмь чинам, кои ихь 
еще пе получали, непремфино отдаль. Равнимь образомь спросить и ассесора 
Пашовкина, для чето онъ въ бытность свою иъ Балуклав для раздачи жа- 
„лованья, поступаль такимъ образомь, какъ Гроки см на него жалуются, и о 
зсемъ томъ меня увфдомить; а онымъ просителямь объявить, чиобь прислали 
сюда оть общества своего двухь донутатовь для инъясныйя евоихь надоб- 
ностей, которыхь и но оставлю я вЪ чемь сяфдуеть удовлотворить. ИПробы- 
ваю и пр. 















Трафь Илатонь Зубов. 
№ 251 
Вь С.-Петербургв 
Мыя 12 дия 1794 г. 
Кошя. 
С1ятельиЪ йому Графу! 

И высокоиревосходительному госиодину тенораль - фельдцойемойстеру, 
надъ фортифакащиями генерахъ-дироктору, Вкатерииославекому и 'Таврическому 
тенераль-губернатору, кавалеръ-гардекато корнуса шефу и разныхь орденов 
кавалеру Платону Александровичу Зубову. 

Треческаго изхотнаго полку находящихся штабъ и оберъ офицеровь 
Веенокори®йшое прошеше. 

Сего 794 года февраля 28 дия пачальетвующий машь госиодинъ под- 
полковникъ и кавалер Чапони ириелаль №6 намь изЪ [т итиотербурга пис 
мо чрезъ одного бывиато при немъ соржаита, въ коемъ совЛугусть нас, чгобь 
мы сообщась ве согласились бы подать ца имя вашего высокографекаго с 
тельства покорнфйшее прошеше, въ коемъ бы парокли ого выбраинымь оть 
всего нашего общества, депутатомь, но кавь омъ, господин Чанони, ие еди- 
ножды таковымъ избранъь быть оть нась и, по прибыми своемь въ Саикие- 
тербург, старался единственно для себя, какъ то и теперь, и ни мазо пе 
цекся объ общественномь благ и пользВ, то для сего избрать его денута- 
томъ не согласплись, не безъизвфетно и ето превосходительству господину 
тенеражь маюру Таврической области правлтелю п кавалеру Жегузину, хотя 
нВкоторые и обольщены его увврешями, и будучи иные его родственники, а 
друме единомышленники и соучастиики въ ого двлахь, такъ же и похучивийе 
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ого покровительства ифкоторые недавно прЁзае и памъ даже мало извЪстные,— 
В только назначили его унолномоченнымь депутатомъ, а не все общество. 

И такъ, будучи узвфрены въ отмфнныхь вашихь, высокосятельнЪйний 
графь, даровашяхь, зависящихь въ пеутолимыхь въ благихь дфлахь и 1о- 
печешяхь, изьявляющихь везхь человфколюбе ваше и милосерде, дерзаемъ 
цощастные прибЪенуть къ вашему высокографекому сятельству, нижайше про- 
ша, дабы кь умЪренио ненечетнаго числа пашихь нещастй, претеризнныхь 
столько лфлчь, позволили бы намъ противу многократно, высокосятельн® йиий 
трафь, подано было оть насъ прошене, равно и оть нижнихь чиновъ оби- 
женныхь, и требовано было позволеше оть здфшияго начальства, чтобъ поз- 
волено было памъ послать изь числа нашого общества нЪсколько благона- 
дежимыхъ, богобоязливыхь и некорыстолюбивыхь людей депутатами, и не та- 
ковыхь, каковь быль, есть и будоть всегда Чанони, кои бы могли по при- 
быщи своемь въ Санктиетербургв, подробно изъяснить вашему высокограф- 
скому сТительству личио веВ наи нещасти и состояше, жалости достойныя, 
что мы съ начала вступал Ня вЬ командовале того жь господина подиолков- 
пика и : Чанони нами иретеризиныхь и что впредь ничего хорошаго 
въ нашему спокойствию и благополучио въ разсуждени нашего жительства 
ожидать оть пого ие можемь кромЪ иагубнаго разоревя, естли не будемъ 
защищены и покрыты всещедрою и всесильною вашею рукою. 

Подлинное подписали: Секундь маюръ Андрей Лудани, секундъь маюръ 
Николай Папарупась, каиитань Алекевй Манснгори. 

Сь подлиниымь в5рио. Подиорутчикь Петрь Шаяхтинъ. 
Марта 26 дня 1794 года. 

















Кошя. 
(Титулъ тоть же, что п въ ипредыдущемь прошен). 
Отъ служащихь въ греческомь полку разныхъ чиновъ людей 
ЗВсенокориьйшее прошение. 
Начальствуюний онаго полку нашь господииь подиояковникъ п кавалеръ 
Чанопи, по учинеши намь чрезвычайнаго множества обидъ, когда уже мы, 
вышедь на послфдокь изь териышя, подали на него чрезъь его превосхо- 
дитольетва госиодииа генераль ммора ‘Таврической области правителя и ка- 
палера Жегулина на имя Ея Имиераторскаго Величества жалобницу; но опый 
господинъ Чацопи чрезь короткое нося того время уЪхаль оть насъ скрыт- 
нымь образомъ, ие вЪдая никто куды ошъ отаравилея, и кь чему его нам*- 
рены стромились, увезши притомь съ собою жалованной суммы на сто чело- 
иЪкь и болВе, которую онъ держаль у себя подъ видомъ, что хотВль раз- 
мЬиять, хотя спустя не малаго нослё отьфзду его времени и просили мы 
неоднократно у здфшнихь начальниковъ позволешя, дабы намъ послать отъ 
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цашего общества нЪфсколько человфеь депутитовь, кои бы, подавъ вашему 
высокографскому с!ятельству веепокориЪйшее наше прошеше, могли бы изъ- 
яснить подробно жалостное наше состолие, нь коемъ мы по претеривни 
чрезвычайнаго множества обидъ иынф паходимся, ио оныя нмия прошеня 
оть здфшинихь начальниковь отринуты, ие объявя намь пикакой даже тому 
причины. Прошлаго 793 года марта 16 числа, прибывъ къ намь въ Бала- 
клаву госнодинъ коллежской ассесорь Пашовкинь съ данпымъ ему от гос- 
подина правителя таврической области п кавалера Жегулина повелфиемъ, 
для раздачи заслуженнаго нами жалованьн, который по прибыти своемь ио- 
ступаль весьма самовластно ип даваль опос, кому хотбль, оставляя другихь 
безт жалованьл, сверхь того выгнахь онъ многихь изь службы и изъ сиис- 
ковь выключиль, а другихь уппжаль, как то: изь сержантов и каиралонь 
перенменоваль пхъ въ рядовые, давая при томь онъ имъ жалованье просивь 
рядоваго, коп, видя такую неожидаемую превратность, не согласились полу- 
чить солдатскаго жалованья, лишаясь гв малые чины, заслуженные ихъ кров 
въ продолжеши дватцати четырехь-лВаной безпорочной ихъ кбы, и уже 
тому два года прошло, какъ опи живуть безь жалованья, полагая надежду 
свою на милость п покровительство пронодунйя вашего высокографекаго ся- 
тельства. А сого 794 тода февраля 28 дия номянутый господи подиолков- 
никъ Чамоци прислахь изъ Саиктиетербурга чисьмо чрезь одного бывшаго 
при немь сержанта, въ коемъ совфтуеть, чтобъ мы сообщась ве согласились, 
бы подать на имя вашего высокографскаго сятельства прошешо, мь коемь бы 
нарекли ого выбраинымъ оть всего общества нашего депутатомъ,.... (ш даллье 
то же, что и вв предыдущемь прошеши).... 

Напослфдокъ, малое число намь оставшихь, будучи бозиростанио в 
карауль раздфлепы, плые у охранешя садонь, дру разетавлены по татар- 
скимъ дворамъ, ио дорогамь и казениымь солажь для караула, п прот для 
стражи при городовыхъ темницахь невольшиковь, доходимъ до того, что по кЪмъ 
даже другь друга смЪиить, и потому бываемь въ пост: своих беземВиио., 

И такь, будучи увЗрены въ отмфиныхь вашихь, высокосятельныйний 
графъ, даровиияхъ,.....и дахиве, вв зпакизь ке, как и въ предыдущемь про- 
шенфи, выражена, прослть о разуишенги прислать вв Иетербураь двту- 
татовь,—кои бы могли изьяснить подробно вашему высокографекому ©1я- 
тельству личио наши иощаслфи, а господину нодполковиику и кавалеру Чанони 
попелфли бы насъ удовольствовать. 

Подлинное подиисали: сержанть Ивашь Ризу, сержанть Стахй Стаф- 
чпеъ, сержантъ Василй Меласъ. 

Сь подлицпымь вВрио. Подпорутчнкь Потрь Шаляхтинъ. 

Марта 26 дня 1794 года. 
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41. Обь отмежевалии переводимтиь по высочайшему повелънто изо 
Ехатеринославскало намъетничества ‘Гурбаевцамь на поселенае вв Черной 
долинль 1500 десятинь звмли.—Ордера ить. 


42. О проведеши межи землпмь, войску Черноморскому принадлежа- 
зщимь, съ таковими жь Екатеринославскало намъстничества на таковом 
точно положеши, какъ положена зрапица па карттль, поднесенной Ея Им- 
ператорскому Величеству. 

На рапорть Таврическаго господина вице-губернатора минувшаго Ан- 
рвля 15 дня, ири семъ въ копит слфдуюнЫйЙ, коимъ требоваль разрёшеня о 
навначеши границь земли войска Черноморскаго оть стороны Кавказскаго 
чамфетиичества, а тугь же по положени межи 'Гаврической областн съ Ека- 
терипославскою губершею, даю вашему иревосходительству знать, что о раз- 
граничениг земли Черноморскаго войска оть стороны Кавказскаго намЪетни- 
чества по поводу присланной ко миб оть онаго войска прозьбы, инсалъ уже 
я въ господину генералъ-аншефу и кавалеру Гудовичу, о чемъ п ваше пре- 
восходительство пзвщены ордеромь моимь отъ 5 числа текущаго м%сяца. 
Что жь ипринадлежить до межи между Таврическою областью п Гкате- 
ринославскимь намфетничеством», то какъ карта, присланная изъ Правитель- 
ствующаго Сената на земли, войску Донскому пожалованныя, на которую 
ссылаотся областной земдемврь Калчигинь, ничего бохфе ие означаеть, какъ 
только траницы сего нойска, и ни въ какомъ смыслВ не каслется до межи 
"Таврической области съ Екатериносзавекимь намВетничествомъ, ибо @я межа 
лено опредфлена на поднесенной вами Ви Имиераторскому Величеству карт; 
но коей Мар/упольской уфздъ, также округи Таганрога, Ростова, Нахичивана 
и Азова отнюдь ие присоединяются къ области Таврической, & состоитъ въ 
Ткаторинославекой губерши,—то изъ всего вышеозначениаго и явствуеть, что 
помлиутое представяеше землембра Калчигина учинено безь основаня, ибо 
ириводимая пмь въ доводь карта на земли, войску Донскому пожаловаяныя, 
прислана изъ Правительствующагю Сената единственно для означешя гра- 
циць сего войска, какъ выше сказано, & не ради означешя границь Тапри- 





ческой области съ Екатерпнославекою губершею, которыя долженствуютъ 
остаться въ прежнемъь споемь положент безъь малВйшаго нарушешя, какъ 
нынв находятся. Пребываю и пр. 
Графъ Платонъ Зубовъ. 
№ 273 
Мымя 12 дня 1794 года. 
Въ Царекомъ Селв. 
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43. Обь отводъ вице-адипрал) и кавалеру Мордвимову между Алуш- 
тою и Балаклавскимь мысом длн заведемя лимопньлиь, апельсина, 
оливковьнеь и дручить деревьевь до 200 десптинь земли.—Ордера иЪть. 


44. Сь присылкою вв кои вмсочайшало поведльшн, даниало вице-ад- 
ниралу Мордвинову, относительно поселениылт в5 портль Севастопольскомь 
‚между воинскими служителями по берешиь буть корабельмахь и в5 ок- 
‘рестности адмиралллействи людей, для флота посторониизь, и о дълати 
пособЁй, естли нужны будутв, къ устьгу сео дъла оть стороны земспало 
начальства. 

Какое послВдовало къ господину вице-адмпралу и кавалеру Мордвннову 
въ 27 день сего мя м\%сяца имяциое Высочайшее Ея Имиераторскаго Во- 
личества повелв не относительно поселенныхь въ портЪ Севастопольскомъ, 
между вонискими служителями по берогамь бухть корабольныхь и въ ок- 
рестноети адмиралтейства людей, для флота постороннихь, съ опаго пре- 
провождая прп семъ коийо, предиисываю вашему преносходительству, естьхи 
пужпы будуть къ усифху ссго дфла каковыя либо носоМя пли услуги оть 
стороны зомскаго начальства, очыя преподавать велкой разь, какъ оть вась 
Николай Семеновичь ихъ нотребуеть, стараясь точнымь исполнешемь везхь 
по сему продмету сго отношенй, дабы люди, назначенные къ иероводу изь 
военной гавани Севастопольской но распоряжешю сго въ друмя мета, из- 
бавлены были сколько возможно оть убнтка, при перомбщешяхь обыкиове 
но бывающаго. Пребываю и ир. 








Траръ Платонь Зубовъ. 
№ 296. 
Въ Царскомъ Сол» 
Миыя 30 дня 1794 года. 

Кошя. 
Николай Семеновичь! Цринятия вами мвры осторожности вь слЪдетне 
повезвшй Нашихь оть 24 минувшаго АпрЪая и веЪ учиненныя но тому рас- 
поряженя во фхотахъ, ввфренныхь начальству вашему, Мы одобряемъ. От- 
носительно же представлешя вашего, что въ порт Севастопольскомь съ на- 
чала его заведешя поселились между воинскими служителями по борегамь 
бухть корабельных п въ окрестности адмиралтейства бозь различ я люди, 
для флота посторонше, а у нихь ужо имфоть присташище и всякато рода 
ир®зжающе иностранцы, то находимь нужнымь замфтить вамь, что таковое 
поселешёе учинено въ противность закона, пбо морскаго регламента части 
второй главы третьей въ 32-мь отдвлеши изображено: «въ вопиской гавець 
не только иноземцевъ, но и своихь, которые не служатвь па флотВ, пли въ 
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адмпралтействь, не пускать безь указу главнаго командира надъ портомъ». 
Ежели ис позволяется постороннимь входить въ портъ, то кольми паче не 
слЬдовало допустить людей, къ адмиралтейству не принадлежащихь, селиться 
тамо. По сей причииЪ повехфваемь вамь немедленно приступить къ раземо- 
трьнйо п учинить распоряжеше такь, чтобы ненужные для флотовъ люди 
выведены были изъ военной гавани п порта Севастопольскаго въ м%ета, для 
города пазначениые, и чтобы тамь кромв жилищь морскихь служителей, 
частныхь никакихь не было. Снособомъ сего можно будеть съ вящшею удоб- 
цоетио надзираше имфть за пр№зжающими въ порть сей пностранцами и 
исполнить вышесказаниый указь Нашь въ точности. Заводя сей необходимо 
нужный порядокъ для безопасности Чериоморскаго флота, обратите при том 
ноцече: 





{0 ваше п на выгоды частныхь людей и торговли ихъ, водворяя ихъ 
вь мБегахь удобныхь и близкихь къ купоческой гавани и преподавая имь 
юь тому всевозможные способы. Есть ли же нЪкоторые изъ нихъ обзавелись 
уже домами въ мБетахь, принадлежащихь военной гавани, гдВ дальн®йшее 
пробываше и мета имфль не можегь, то ирикажите осмотрЬть нподобныя 
строешя, не будуть ли оныя нужны дяя адмиралтейскихь пли флотекихь 
служителей, и ве могуть ли взяты быть въ казну Нашу; чЪмъ и можно удо- 
влетворить тЪхь, конмь В строешя принадлежали. По прилежномъ раземо- 
трЬши вашемь ожидать будемь доносоши и иредложеншя вашего, какъ все 
йе въ наилучшей порядокъ привесть п съ пользою службы и выгодою жите- 
лей но мВетному положелно учредить можно будеть. Пребываемь вамь благо- 
склонны. 

На подлинномьъ поднисано соботвенною Ея Императорскаго Величества 
рукою тако: 














Екатерина. 
Сь подлиннымь вврно А. Грибовекй. 
Вь Царском, Сел® 


Мыя 27 дня 1794 года. 
Сообщиль Г. Вирфенко. 


(Продолэюеше слльдуетв). 
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Описане дфлъ аврическаго Историческаго 


Архива. 
(Продол жен! 








№ 184. 1819 г. „ДЪхо, содержащее въ себ протоколы Ез 
Увзхнаго Суда за августь—декабрь 1813 года, яиварь и сентябрь 1814 то- 
да, за 1815—1818 г.г. и за марть-—декябрь 1819 года“; на 451 лист. 

№ 185. 1832 в. „ДЪло, содержащее въ се журналы Бахчисарайскаго 
Предохранительнаго Комитета со 2 декабря 1830 года по 2 января 1888 
тода“; на 100 листах. 

По случаю появленя въ 1830 воду холеры въ БахчисараВ, быль орга- 
низованъ особый комитеть подъ предевдательствомь П. И. Кеииена изъ че- 
тырехь членовь, на обязанности котораго лежало: собираше сифдзнй о 
бохьвщихь холерою и уморшихь оть инея, устройство особихь помфщенй 
для холерныхь больнихь, оцфилене мойсками зарая 
медикаментовь п т. и. Засфдмйя комитета бывали, к 
ловь, почти ожедневно. 

№ 186. 1838 г. „ДЬло, заключающее въ свбф журналы Симфероноль- 
скаго Уфзднаго Суда за августь—сешлябрь 1827 года, Понь и августь 1829 
года, сеитябрь-—октябрь 1838 года, январь 1337 года, марть, май, понь, 
декабрь 1838 года и октябрь, декабрь 1341 года“; на 250 листах. 

№ 187. 1828 г. „ДФло, заключающее въ себф журналы Симфероноль- 
скаго УЪзднаго Суда но части Дпоряиской Ошеки за 1828 года“; на 468 
хистахъ. 

№ 188. 1839 г. „ДЪло, содеряиицее въ себЪ журналы Симферонольскаго 
и Ялтинскаго Окружнаго Суда но части Дворянской Оцеки за февраль—-май 
1839 г.“; на 95 лист. 

№ 189. 1840 г. „ДЬло, содераиищее въ собф журналы Симферопольскаго 
и Ялтинскаго Окружнаго Суда но части Дворянской Онеки за 1840 тодь“; 
около 600 листовъ. 





дор йекаго 














мфеть, доставка 
5ь видно изь журна- 












*) См. Изв. Тавр. Уч. Архивн. Комм. №№ 9, 10, 19, 14, 16 и 16. 
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№ 190. 1858 г. „ДЪло, содержащее въ себф шесть книгь Оеодосйскаго 
Городоваго Магистрата па записку довфренностей, контрактовь и другихъ 
сдЪалокъ на 1844, 1846, 1847, 1849, 1850 и 1858 г.г.“; на 231 лист. 

№ 191. 1841. „ДЪло, содержащее въ себЪ двВ книги беодосйскаго 
Уфзднаго Суда па зашиску вЗрющихь писемь, дарственныхь записей, духов- 


ныхь завъщанй, контрактовъ и другихь сдЪлокъ на 1828, 1841—1844 г.г.“; 
на 160 листахъ. 





№ 192. 1851 т. „ДФло, содержащее въ себЪ журналы Феодосйскаго 
Увзднаго Суда за зирфль 1839 года п яиварь 1851 года“; на 240 аист. 
№ 193. 1) „Дао, содержащее въ себб журналы Оеодосйскаго Узд- 
цаго Суда за марть— поль 1851 года“; около 700 лист, 
2) „ДЪло, содержащее въ себЪ журналы Оеодосйскато Уфзд- 
наго Суда за поль, августь, ноябрь, декабрь 1851 г.“; окодо 600 лист. 
№ 194. 1843 тода 17 мая. „Дфло, соеднненное изъ трехь дфль, 
по рапортамь Оеодосйскаго Земекаго Суда съ представлешемь вводныхъ 


листовь о вводВ во владьше разныхь лиць въ 1843, 1847 п 1849 г.г.“; на 
177 листахь. 





№ 195. 1849 г. 4 января „ДЬло, содержащее въ себЪ проэкты черно- 
выхь актовь, совершенныхь въ Осодоййскомь Уздномъ Суд, съ докумен- 
тами за 1849 т.“; на 290 лист. 

№ 196. „ДЪло, содержащее въ себЪ двЪ книги @еодосйскаго Городо- 
ваго Словеснаго Суда на 1865 п 1866 в.г.“; на 97 лист. 

№ 197. 1852 т. 20 декабря „ДЪло по крЪиостной части Оводос!йскаго 
Уфздиаго Суда но прошенымь разныхь лиць съ представлешемь вупчихь 
крЪиостей и другихъ актовь о ввод% ихъ во влада! е на 1852 г.“; на 64 лист. 

Въ дЬлВ иаходитея 12 прошешй разныхь лиць о вводв лхь во вла- 
дДЬшШе виноградниками, пустопорожиими замлями, землею съ крестьянами; 
большая часть прошешй примадлежить Айвазовскому и Рудзевичамъ; кром 
того въ дВяф находится одно духовное завфщаше. 

№ 198. 1862 г. „Настольный Регистрь @еодосйскаго Городоваго Ма- 
тистрата на записку ‘производящихея въ немъ уголовныхь и гражданскихь 
дЪль на 1862 годъ“; на 77 лиег. 

№ 199. 1844 г. „Книга Бахчисарайской Городовой Ратуши для внесе- 
ны представляемыхъ отъ разныхь лиць КЪ засвид®тельствованю всякатго 
рода актовъ на 1844 г.“; на 82 лнетахь. 








№ 200. „ДвЪ книги Евиаторскаго 
и 1869 г.г.“; на 95- листахъ. 
№ 201. „ДЬло, содержащее въ себф книги Бердянскаго Городоваго 


‘орговаго Словеснаго Суда на 1868 
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Словеснаго Суда на записку постаповлешй по язалобажь, на 1846, 1848—1850, 
1852—1957, 1863 и 1864 г.г“; на 861 лиет. 

№ 202. 1848 г. „ДЪло, содержащее въ себъ Протоколы Бердянскаго 
Узднаго Суда на 1848 годъ; на 88 лист. 

№ 203. 1849 г. „ДБло, содержащее въ себЪ книгу Бердянской Горо- 
довой Ратуши на записку довзренностей за 1849 па 114 листахъ. 

№ 204. 1851 г. „ДЪло, содержащее вь с черновые акты Бердян- 
свато УЪзднаго Суда, совершенные въ 1851 г.“; на 96 

№ 205. 1865 т. „ДЬло, содержащее м5 себб опредфлешя Севастоноль- 
скаго Городоваго Магистрата обще съ Сиротекимь Судомъ за 1965 годь“у; 
ца 22 листахь. 

№ 206. 1825 г. „Киига 'Гаврической Палаты Гражданскаго Суда на за- 
цисну вЪрющихь нисемь п другихь актовь на 1825 г.“; на 20 листахь. 

№ 207. 1843 г. „Добавочная книга Таврической Палаты Гражданскаго 
Суда на записку врющихьъ иисемь и сдФлоюь, заявленныхь вь Палат и от- 
пускныхъ ча 1848 годъ“; на 22 лист. 

№ 208. 1845 „Добавочная киига 'Гаврической Палаты на записку 
слидфтельствь, выдаваемыхь на подвижимыя имя, поступаюния въ залог 
за 18456 г/б; на 181 лиет. 

№ 209. 1848 г. „ДЪло, содержащее въ себЪ прошешя разныхь лицъ 
Таврической ПалагВ Гражданскаго Суда о выдачв купчихь и довфренпостей 
на 1848 годь“; на 851 яиет. 

№ 210. 1834 г. 3 января „Кинга Переконскаго маклера на записку 
ипредъявляемыхь къ протесту векселей ина 1884 г.“; на 22 лпст. 

№ 211. 1854 г. 30 лирЪля „Кинга ‘Таврической Палаты Гражданскаго 
Суда на записку актовь на крестьянь безь земли на 1854 г.“; на 
30 лист. 

№ 222. 1514 г. „Книга Онмферонольскако УЪзднаго Суда на записку 
совершаемыхь куичихь криостей, дарственныхь записей, закладныхъ, ду- 
ховныхь зав 11 и другихь актовь на земли, сады, дома, дворовыя мета 
и друмя нывшя на 1814 г.“; на 46 лист. 

№ 213. 1845 г. 26 анрвля „Лфло Таврической Палаты Гражданекаго 
Суда объ актахъ, совершенныхь по книг» на людей обоего пола безь земли 
за 1845 г/’; на 10 лист. 

№ 214. 1858 г. 7 ноября. „ДЪло Таврической Палаты Гражданскаго 
Суда по рапорту Дизпровекой Дворянекой Онеки о взяти въ опеку имя 
итабсъ-ротмистра АлексфЪя Нестроева“; па 84 листахъ. 

ДиЪировсый предводитель дворянства предложижь Дворянской Опек\ 
взять въ свое завдываше земли и крестьянь Алексвя Нестроева, который, 



























— 128 — 


умирая, заввщаль свое име жен, сыновьямь и дочерямь и назначить опе- 
куновъ. Послф подробной описи всего оставшагося пмущества, движимаго и 
недвижимато, совершенно-лётШе насл®дники и опекуны несовершеннолтнихь 
ириетунили къ раздвлу имзнйя согласно завъщашию покойнаго Нестроева. 

№ 215. 1806 г. 19 февраля „СлЗдетвенное дЪло Межеваго Депар- 
чамента Правительетвующаго Сената, взнесенное изь Новоросейской Уго- 
довной Палаты къ разсмотранио въ 4-й Соната, а изъ онаго переданнаго въ 
Межевой Денартаменть, о бывшемь переконекомь уБздномь землем®рв Боб- 
ровниковЪ, сужденномъ якобы за учаетвоваше пмъ въ лихоимствВ съ земле- 
мвромь Новороссйской Межевой Конторы Павловимъ, при разборь между 
поселянами селенй Знаменки и Никополя сиоровь за плавни наль р%®кою 
ДиЪиромь, и за недонесеше имь, Бобровииковымь, куда слбдовало, о злоуно- 
треблешяхь зомлемвра“Павлова, но нахожденйо, его Бобровиикова, при раз- 
межеваши земель для защлщеня казеннаго права“; на 75 листахъ. 

Священиикь села Знаменин донесъ, что землемврь Перекопскаго узда 
Бобровциковъ, вмВетВ съ землембромь Новоросейской Межевой Конторы 
ЦПавловымь, будучи посланы для размежеваны земель вь селешяхъ Знаменюв 
и Никонолф, требовали съ кростьянь взятку №ь 3000 руб., въ счеть коихь 
Бобровиикову дано 129 руб., а Навлову 925 руб. По слЪдетвию оказалось, 
что донесеше священника не совсбмь вфрно, потому что болынинство сиро- 
шенныхь крестьянь о требоваши взятки Бобровниковымь ничего не знаеть; 
противъ Бобровникова, показали только подчиненные священипка и его род- 
ствониики. НЪкоторые же крестьяне говорили, что они давали обвиняемому 
деньги, но не 129 руб., а гораздо моньше, и не по ‘требованию его, а хобро- 
вольно „за тщательство“. Уголовная Палата, ие находя достаточно яеныхь 
и ипрямыхь уликъ къ обвиненйо Побровиикова, признала о оть суда сво- 
боднымъ и передала дЪло на усмотр№е Сената. Гамь дЪло было иередано 
вь Межевой Денартаменть и чВмъ окончилось-—неизв\етно. 


А. СЪницнИ. 












































(Продоложете слльдуетт). 
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СТАРО-КРЫМЕКИЯ ДРЕВНОСТИ, 


Печальна судьба памитииковь древности въ Крыму, и въ частности ое- 
татковъ древнихъ сооружешй. Они гибнуть оть вия стих и расхищения, 
уничтожаются оть отсутстыя надзора за пими, а глав оть недостатка 
уважешя къ памятникамь старним въ масс№ насолешя Крыма. И хуже всего 
то, что это уничтожеще и расхишеше остатковь древнихь сооружешй ие 
ослабЪло, а скор\е усилилось въ послвднее стользЧе, лаже вфрибо- 
слЬдшя десятилЬ я. Въ конц прошлаго вфка развалины, напримЪрь, Хер- 
сониса были еще весьма внушительны, а какъь жалки онз теперы Остатки 
тенуэзскихь сооруженй въ Эсодоси и Судак, развалины на г. Мангуи и 
въ другихь мВстахъ также пе обращали на собя должиаго внимашя. Ио 
ниедВ въ Крыму не была такъ печальна, такъ фатальна участь древнихь со0- 
ружей, какъ въ г. Старомъ-Крыму. Почти невЪроятиая истори гибели об- 
татковъ древности въ этом иЪкорда ботдтомь и знаменлтоми 
тожьомъ городЪ, продолжалась до послАдияго иремени; уничто: ие памятин- 
ковъ старины происходило здфсь и тайно, и лвно, и о мелочамь, и ц 
массами*). ПослЪдняя (пока) страница этой печальной исторйи тласить 
слЪдующее: «Старо-Крымская дума, не нажодя возможнымь и полезным 
для зорода сохранять остатки и развалины древнихъь каменных построек, 
подвергающихся постененному уничтоженйо чрезъ рас: иены и воровство ©0- 
ставляющаго ихъ матер!ала, въ засТдаши своемь 11-го марта сего (1892) 
года рфшила: развалины эти продать на сломь поручизь управВ предвари- 
тельно обратиться къ Таврической Ученой Архивной Коммиесй и просить се 
командировать въ г. Старый-Крымь избранное лицо для ука 
кавя пменно изъ развалин заслуживають поддержки и с хранен и кая 
могуть быть уничтожены иро; сй ихь сломъ». Достойная полной благодар- 
ностп оговорка въ этомь постамовлени Старо-Крымской думы вызвала ко- 
мандировку меня въ Старый-Крымь въ пон мфсящф текущаго года для оемо- 











и по- 








а тенерь шины 
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*) Объ истреблеши древностей въ г. Старомь Крыму см. въ стать проф. В. Д. 
Смирнова. „Архводогическая окекурыи з Крым дфтомь 1886 года“ (Заи. Вовточи. Отд, 
Импер. Русск. Археолог. Общ, Т. 1, выи, [\; стр. 278—802 к отд. брошл, 
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тра находящихся въ этомъ городЪ развалииь древнихъ сооружешй я опре- 
дВлешя, кая изъ нихЪъ заслуживають сохранешя. 

Достаточно знакомый уже съ г. Старымьъ Крымомъ посл первой нофздкя 
моей въ этоть городъ въ 1888 г., также по поручению Таврической .Ученой 
Архивной Коммиссй!*),—я въ настоящемь случаЪ могь уже хорошо оренти- 
роваться при обозрьшт Старо-Крымскихь развалинъ. Въ сопровожденш од- 
ного изъ членовь местной городской управы п при участи живущаго въ г. 
Отаромь Крыму чаена Таврической Архивной Коммисси М. А. Кармалина, я 
обошель и осмотрфль всЪ уцбэЪвиия еще въ Старомъь Крыму остатки древ- 
цихь сооружешй въ слдующемь порядкв: 

1. Въ юго-восточной части города, 0 стороны урочища Тамай-ваза, 
находятся развалииы древней храмовой постройки, обращенной на востокь. 
Упвльла правая боковая стЪина, сь признаками ниши внутри. Сохранилась 
остатки свода. Камень кладень на извести. Вокругъ кладбище. Ве старыя мо- 
вильныя плиты безь надниесй; новые намятники—еъь надинсями—армяяске. 

2. Вблизи развалилы другого храма, также обращеннаго на восток; 
и здвеь сохранилась одна боковая сеЪиа съ ущзяЪвшею входной дверью и 
остатками сверху ся узкаго окна. Вокру"ь кладбшие; илиты безъ наднисей. 

8. Близь базарной площади кладбиио съ илитами безъ надинсей. Здеь 
же осталки постройки, —товорять, армянской церкви, по вЪрифе— татарской 
мечети. Лучийя плиты еъ кладбища, какъ и лучийй камень съ постройки, 

















расхищены были, по словам монхь спутииковъ, еще нь недавнее время, 

4. Зблизи нышииней армянской церкви разваличы храма съ притворомъ, 
алтарнымь закру темь и боковой дверью съ окнами по сторонамъ. Длина 
храма внутри 13 шаговь, ширина 6 шаговь. Говорять, что это остатки гре- 
ческой церкви св. Геормя, но друме увЪряють, чго на окружающемь эту 
развалину кладбищ еще недавно были ихлиты съ армянскими надипсями. Въ 
настоящее время только на одной илигь замбтиы три полустертыя буквы, 
но ихь разобрать невозможно. 

5. Районь мечетей. Сохраниинаяси мечеть Узбека, не разъ уже опи- 








санная, между прочимъ очень подробно №ь указ. стать проф. Смирнова, на- 
ходитея въ томъ же печальном положении, хотя №ъ развалинахь примыкав- 
игаго къ мечети текье или медресе инь уже кузиици, которую л видЪлъ 
тамь четыре года назадъ. За то коллокщя падгробныхь памятников, нахо- 
дящаяея у мечети, стала какъь будто мепьше. 

6. Саженяхь въ 60 оть мечети Узбека внушительныя развалины ме- 
чети. РазмВръь этого сооружешя внутри 28 шага въ длину и 18 шаговъ въ 














той повадки въ № 6 „Извфемй Таврической Ученой 
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ширину. Сохранились остатки величественнаго портаха съ тройною дверью. 
Развалины эти, обрышаюция внимаше высотой сводовь и массивностью сень 
съ контрфорсами, еще долго могуть держаться. 

7. Въ такомь же разстояши оть мечети Узбека развалины другой 
обширной мечети. УцфяЪяа южная стиа. Сохранились сводъ и скаень. М$- 
сто, занимаемое этой развалиной, находитея въ частиомь пользовании грека 
Николая Чулакова, который развель здЪеь огородъ. 

8. Далъе къ В. цлый рядъ почти уже незамВтныхь развахинъ татар- 





скихъ мечетей. 
9. Развалины значительной величины на мест, нах 


пользовани Максима Задощенка. Сохранились веЪ четыре ст6ны. Внутри ихь 
разводень огородъ. Говорять, отсюда было увозено много очень хорошаго 
‘тесаннаго штучнаго камня. Вокругь мечети кладбице. 

10. Не далеко оть въфзда въ тородь, на землЪ г. Айвазовскаго, до- 
вольно значительныя развахины мечети, 

11. Вблизи отсюда, на земл6 т-жи Айвазовской, развалины, какъ по- 
лагаютьъ, армянской, и во всякомь случа хриетаиекой церкви, которую вла- 
двлица предиолагаеть, какъ говорять, возобновить. 

12. Въ близкомь разстолыш от этихь мЪеть, недалеко отъ фонтана 
йлычань, пичтожныя развалиим мечети, 

18. Въ части города, примыкающей къ холму 1 
Греческой слободкв, развалины „еврейской школы“, ирифе караимекой си- 
нагоги. Обращены на югь. Входь съ бову, съ сЪверо-восточиаго угла. Сия 
кладены на известкф, со слВдами акустическихь трубъ. Развалины эти очень, 
почитаются у каранмовъ. Вблизи кладбище; каменныя илиты съ надиисями, 
какъ миЪ говорили, еще недавно увозились отсюда евреями (т. с. караимами). 
Здвеь же пайдена и илита, о которой р®чь будеть пиже. 

14. Еще ближе къ холму Кемаль-ата развалины отромныхь разм ровъ, 
извВетныя у мВетныхь жителей подъ назвашемь „ани-сарай“, т. ©. хан- 
сый дворець. Шо правдоподобному предноложенио проф. Смирнова это скорве 
развалины караванъ-сарал. Эти внушительных развалины носять явные слёди 
недавняго расхищешя, а внутри стЪнь производнтея невфдомыми людьми 





дящемся въ частномъ, 








аль-ата, на т. наз. 











раскопки. 

Здсь перечислены вс сохранивиияея развалины древних сооруженй 
нь г. Старомь Крыму. Веф онф, кромЪ хань-сарая, представляють остатки 
храмовь, преимущественно мечетей; нзкоторыя изъ нихъ интересны въ архи- 
теклурномт отвошени, и почти ве окружены кладбищами. За исключе- 
шемь двухъ развалинъ, находящихся на землВ г. п г-жи Айвазовскихь, вс 
остальныя находятся въ чертВ города п на городской зомлЪ. 
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ВеЪ эти ‘развалины ностененно расхищаются и уничтожаются, какъ по- 
тнбло уже въ Старомь Крыму, и еще недавпо, много другихъ развалинъ,—и 
городъ, не принимая мБръ къ ихь сбереженио, призналь ихъ безнолезными 
п р8шиль продать на сломъ. Такое постаиовяене должно было быть выз- 
вано слишкомъ важными мотивами, но таковыхъ, какъ оказывается, не было. 
Нужно замиигь, что ныифшый г. Старый Крымъ запимаеть лишь незначи- 
тельцую часть пространства древияго, знаменитаго Стараго Крыма и далеко 
астояла необходимость въ упичтожеши этихь раз- 






ие таюь стВененъ, чтобы 
валинь для продажи пли отвода занимаемыхь ими участковъ въ частное вла- 
дЬшо. Въ виду всего сказаниаго я полагаю, что развалины эти, имвюния не- 
сомифиное археологическое значеше, слФдуеть городу сохранять и оберегать 
оть расхищешыя и, дорожа ими, отнюдь не передавать въ частныя руки. Мн\ 
бы казалось, что слфдовало бы городу, внимательно относясь къ немногимь 
уже находящимся въ немь историческимь памятникамь, отмВиить ин суще- 
ствующее доныи® и располагающее къ хищничеству постановлеше, по ко- 
торому со всякой и выкоцаннаго изъ земли камня уплачивается в% 
пользу города но Тр. и до 3-хь рублей. 

Вь примръ того, какь пеброжно относятся жители Стараго Крыма къ 
намяиикамь старины,—я приведу дв иллюстращи. Въ бытность мою въ 
Старомь Крыму устраивали тротуарь иоредь здашемь городской управы, и 
в числ › ирисиособляомыхь рабочими къ укладьЪ, я замтилъ одну 
ъ армлиской надииеью. Остановить рабочихь, я просиль прочесть мн® над- 
иись. Прочли: „ЗдВеь поконтея прахь Марш Хатунь“. Положимь, надинеь 
оказалась поважиой, по могла пойти подь тротуарь и погибнуть илита съ 
надииевю важиаго зиачешя. Лучшимь украшощемь Отараго Крыма еще не- 
давио быль т. наз. „Екатерининский фошезииь“, довольно красивое сооружеше, 
построенное или возобновлениое къ пос\щешю Стараго Кряма императрицей 
Юкатериной И. Этоть фонтань, который я видЪжь еще въ 1888 г., почему-то 
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уничтожен, и оть него ие осталось и слбда. 

Но ие смотря на систематическое уничтожене остатковь древности, нхь 
ощевь Старомъ Крыму много, и хотя случайно, но все-таки можно найти тамъ 
предметы древности болышого интереса п значешя. Одинъ изъ такихь намят- 
ников, уцфафль недавно, благодаря ночтенному Старо-Крымскому городскому 
головЪ Ф. К. Ровицкому, который виимательно относится къ памятникамь 
древности и принимаеть съ своей стороны старая къ ихъ сбереженю. Пе- 
редавь миф для музея Таврической Ученой Архивной Коммисс иЪсколько 
случайно прюбрЪленныхь имъ монсть и другихъь предметовъ древности, г. 
Ровищий показаль миф ифеколько пилить съ орнаментами, уцфлЪвшихь оть 
хъ-то древнихъь сооруженй н сложенныхъ, по его приказанию, въ сараЪ 
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лась съ над- 
я я не знаю 
дров- 
го евреи восноль- 
твовавшей уже на 


при городской управф. Одна изъ этихъ илить, мраморная, ок: 
цисями: съ одной стороны арабской, съ другой-—еврейсь 
ни того, ни другого языка, но арабская падиись показал: 
ней, и это естественно привело меня въ предиоложешю, 
зовались для своей надобности древией плитой съ сущее 
ней арабской надписью, а такь какь евреи, т. с. карапмы, давно уже высо- 
лились изъ Стараго Крыма, то отсюда вытекало предиоложеше, что арабская 
падиись значительной древности. Я просилъь г. Ровицкаго пожертвовать н 
'ь музей и привезь ве въ Симферополь. ЗдЪеь предноложе- 
















эту плиту въ па 
ши мои оправдались, но илита оказалась болфе важиой, чфаь л предиолагаль. 

Форма илиты, какъ видно изь прилагаемаго снимка, неправильная. Раз- 
мБры ея слфдуюция: длина 83 сантим., ширина 44 саит. толщина 8 сан- 
тим. Матераль-—чистый бЪлый мраморь. 

Прочтене находящейся на или! караимской надииси ие встр\№еило, 
разумВется, никакихь затруднешй. Уважаемый товарииуь предевдателя нашей 
Коммпеси И. И. Казась перевель эту падииеь ‘так: 

„ЗдЬеь похоронень почтенный старещь Мардохей, сынь Мардохея. Скои- 
чалея въ иервый день (недфли) 17-го Тевота 5277 года. Да будеть душа его 
завязана въ у. зии у Господа Рога его“. 

Такпмь образомъ, караимекая надпись па нашей плит® относится къ 
1417 г. но Р. Хр. 

Что касается арабской надинси, 10 прочтеше ся представило п 
затруднеше. Дешифровкой ся занялись И. И. Ка: 
магометанскаго вфроучешя въ  Симфоеропольскихь т: 
тнмнази имамь Наибовь. Кахь видно изъ прилагаемаго рисунка, падииеь, 
на арабской вязью. Нкоторыя буквы выдфаяются съ большимь трудом. 
зались не вноли\ разобранными. Г. Казась и имамь Наи- 
двумь редакщямь надииси: 
























оторое 
‘сль 
рекой школ п 





и прено, 








шие 
Два—три слова ок: 
бовъ пришли къ слфдующим 

1) Хаджи Бешить(?) 

Повельль возобновить эту чистую и благословенную мечеть Шемеъ-эд- 
динъ, сынь Рамана (Рамаза?), да увеличить Богь благотворительность его, 
вь сомьсоть девятомь году. 

2) Хаджи Бешить(?) 

ПовелЗль возобиовить эту чистую и благословениую мечеть Шем 
дину, сыну Рамана (Рамаза?), да уполичить Фогь благотворительность его, 
ВБ семьсоть девятомъ году. 

ВмвестВ съ тБагь, для большей точности въ прочтени надписи, Таври- 
ческая Ученая Архявная Коммися преироводила фотографичесый снимок, 
сь нея въ Императорскую Археологическую Коммиссйо, съ просьбою сдфлать 























— 129 — 


также переводъ этой надиисн. Въ отвфть на эту просьбу Императорская Ар- 
хеологическая Коммисая увздомнла, что надииеь гласить о возстановлени 
какой-то мечети въ 709 году мусульманскаго яВуосзислешя, но что большая 
часть средней строки надписи пока еще не поддается дешифровкЪ. 

Такимь образомь, смысль надииси внолн% уясненъ, а главное—несо- 
миЪино установлена дата надписи, соотв тствующая 1809 году хрисанскаго 
яЪтосчислешя. Эта дата и дфлаегь надпись весьма важной. До сихъ поръ 
древнЪйшею магометанскою падинеью въ Отаромь Крыму была надинсь на 
порталв существующей тамь мечети Узбека съ датой 718 (1814) г. Надиись 
на нашей илитВ древифе ея на иять лЪгь и представляеть, такимъ образомъ, 
древньйшй эпиграфичесый памятишеь ‘татарскаго владычества въ Старомъ 
Крыму (и, кажется, вообще въ Крыму). О какой мечети здфеь идеть р®чь, 
конечно, неизв стно, но изъ надииси видно, что ивкоторыя изъ ияхЪ Въ нА- 
чаль ХГУ вЪка уже были возобновляемы въ Старомь Крыму, значить были 
ностроены тораздо раньше. Еели же принять во внимаше историческое изв\- 
си\о, что знаменитая мечеть хана Перко, ностроенная егицетскими мастерами 
и при субсиды мамелюкскаго султана Бей-Барса, была сооружена въ Старомъ 
Крыму въ 1288, а мечеть Узбека построена въ 1814, то наша плита 1309 г. 
относится слфдовательно кь самому цвфгущему иероду жизни Стараго Кры- 
ма, этой древиией столицы Крымскихь хановь. А указанное извъете о 
ностроеши мочети Берко, сохрашиишеся орнаменты и надписи на мечети Уз- 
бока и наша ихлита, изь дорогого бЪлато мрамора, съ вычурной арабской над- 
цисью, свидЪтельствуютъ, что Сларо-Крымсюя мечети были нЪкогда весьма 
дорогими сооружешями и дЪлали этоть городъ дЪйствительно «великолВи- 
нымъ», какъ называють сго заларсвя изени и древше армянсве писатели. 











Арсенй Маркевичъ. 
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ЦРОТОКОЛЪ 


засБданя Таврической Ученой Архивной ВКоммисии 
26 Ноября 1892 года. 


Подъ предеБдательствомь А. Х. Стевена присутствовали: товарищь 
предебдателя И. И. Казась и гг. члены Коммие ирототерей Г. Знаменсый, 
А. В. Гроздовь, А. Н. Дьякоповь, Г. Н. Казбекь, А. (). Кашиарь, Г. К. Ки- 
рбецко, С. 0. Коропачинскй, Х. А. Монастиряы, Ф. Я. Ребець, Л. К. Рома- 
нюкъ, И. М. Сочевамовь, Н. А. Сулеать-Крымь-Гирей и правитель дЪль 
Арс. И. Марковичь. 

Т. Читанъ протоколь иредыдущаго зас Ъдашя. 

Постановлено: протоколь утвердить, 

И. Доложено письмо члена коммисыи 0. Ф. Ретовскаго съ препрово- 





ждешемь 5 монеть Хаджи-Рирея и 20 монеть Менгли-Гирея Ти об\ыцамемь, 
сообщичжь Коммисеи составляемую имь сталью о монетах этихь хановь, для 
напечаташя въ „Изифемяхь“ Коммисеи. 

Постатовлено: благодарить г. Ротовскаго за монеты и обЪщаню при- 
слать свой трудь. 

Ш. Доложено отношеше Имнераторской Археологической Коммисем 
оть 8-го октября текущаго года за № 1364, съ преировождешемь экзем- 
пляра Извлочешя изъ весподланифйнаго отуета объ археодогическихь розыс- 
кашихь въ 1858 г. и увфдомленемь, что ходалайство “Таврической Учецой 
Архивной Коммиссш о высылкф ой отчетовь Императорской Археологической 





1 








Коммисе!и за прежше годы ие можеть быть уважено за малымь количествомь, 
экземиляровь ихъ, оставшихся въ распоряжеши Коммиссш. 

Постановлено: приплть къ свбдфипо, а за присылку Извлечешя изъ 
пссподданн®йшаго отчета за 1853 г. благодарить Имиераторскую Археоло- 
гическую Коммиссио. 

У. Доложено отношеше Императорской Археологической Коммисс оть 
15 октября текущаго года за № 1414 съ препровождешемъ Докладовь о 
дъйстыяхь ся за 1862—1877, 1880 ин 1881 годы. 
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Постановлено: благодарить Императорскую Археологическую Коммиссйо 
за ирисыльу ея Докладовъ, а тамь какь одиа соря ихъ уже имВется въ биб- 
отек Таврической Ученой Архивной Коммисст, то присланные экземиляры 
передать въ Крымеый отдфль библотеки Таврической Губернской Земской 
Управы. 








У. Доложено отношеше Имнераторской Археологической Коммисен от 
15 октября текущаго года за № 1419, сь просьбой прислать ей отчетливый 
фотографическй снимокъ съ мраморной н.иеы, найденной въ Старомь Крыму, 
тавъ каюь но присланнымь бумажиымь слфикамь арабская иадинсь, нахо- 
дящаяся на этой илитВ, це поддается дешифровь№. Правитель дьхь доло- 
жилъ, что фотографической енимокь съ означенной надииси уже выслать въ 
Императорскую Археологическую Коммиесло. 

У1. Доложено отношеше Императорскаго Москонскаго Археологическаго 
тва ‘оть 17 октября текушаго года за № 886, сь увфломлешемь, что 
1-го ноября ©. г. въ помщени Императорскаго Росейскаго Историческахо 
Музол, имфеть быть торжестьенное засфданю Общества, по поводу иснолнив- 
иуося 50-лЬ я ученой дВятельноети почетнаго члена Общества Ивана Его- 
ровича Забълина. 

Постановлено: принять 55 ввфафийо. 

















УЦ. Доложено отношеше Имиераторскаго Русскаго Археологическаго 
Общества оть 15 октября текущаго года за № 198, сь увбдомлешемъ, что 
Общество не встрвчаеть, съ своей стороны, преилтетий къ издано въ Из- 
вЪемяхь Таврической Ученой Архивной Коммиеси проемотрЪниаго В. В. Ла- 
анииевымь перевода его сочинешя: «Кразюй очеркь истори Воспорскаго 
царства». 

Постиновлено: пороводь сочинения В. В. Латышева папечатать въ № 
Бей“ Коммиссти. 

















И 

УШ. Доложено письмо 'Товарица Ире) 
Историческаго Музея И. Е. Забблина оть 
жешемь благодари 
54 


ми 





моля Императорскаю Русскаго 
$ ноября текущаго года съ выра- 
| за иривфгетие Коммисен по случаю исполнившагося 
тельности и избране ого вь почетные члены Ком- 











Мя ого научной 
ли. 








остановлено: заиисаль въ прютокожь. 


1Х. Доложено письмо Правителя дЪль Рязанской Ученой Архивной Ком- 
миесш А. В. Селиванова еъ выраженемь благодарности за избраше его въ 
члены 'Гаврической Ученой Архивиой Коммиеейи. 

Цостиповлено: занисать пъ прютоколь, 
\. Доложено письмо И. А. Рахрамбева сь препровожденемъь для би- 
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бллотеки Коммиссш 1-го выпуска Оппсашя славяно-русскихъ рукописей его 
собрания. 

Постановлено: выразить И. А. ВахрамЪфеву искреннюю благодарность 
Коммисеш за его пожертвоване для ся библютеки. 

ХТ. Доложено письмо члена Коммисси К. И. Вяткина съ препровожде- 
щемь для ея музея коллекщи древнихь монеть, часть которыхъь была соб- 
рана имъ во время постройки Херсопиескаго храма, котораго онъ быль 
строителемъ. 

Постановле 
ого пожертвоваше для музея Коммисе!и. 

ХИ. Доложено пиевмо на имя предевдателя Коммисеш А. Н. Витмера. 
съ сообщешемь, что въ его хуторЪ «Благодать» подъ Балаклавой, ири ус- 
тройств питательной траншеи для добывашя воды, на глубии\ двухь ар- 
шин», рабоще наткнулись в вод на груду камней, часто провалившихся, 
подъ которыми оказались двф могилы. Одну изъ нихь раскрыли было, но 
г. Витмеръ волфль закрычь се. Она была прикрыта правильными четыреутоль- 
ными илитами; бока состояли изъ такихь о илитмь, поставлонныхь на ребро. 
По близости найдены были 4 монеты, изь которыхь одна, мфдная, спасена; 
остальныя проданы рабочими въ кабакЪ. Г. Витмерь просит кого либо изь 
членовь Коммисеш ирЁхать пь ого хуторъ для производства тщательной 
раскопки этихъ моги. 

Постановлено: благодарить А. Н. Витмера за сообщенше п унфдомить, чго 
въ настоящее время, къ сожалЪнио, никто изъ членовь Коммисси ие иметь 
возможности произвесть разелфдоваше найдонныхь въ сго ими древнихь, 
могилъ. 

ХШ. Правитель дЪлъ доложить, что въ начал ноября въ имфийг Дж 
манъ графини А. 9. Монжене, въ 11 верстахь оть Симферополя, уравпивая 
покатую мфетность при устройств площадки вокругь построенной тамъ не- 
давно часовни, рабоче, на тлубин® боле 38-хь аршинъ отъ поверхности 
земли наткнулись на цвлое кладбище. Вь одномъ мфетЬ два костяка лежали 
головой на В.; въ другомъ 6 костяковь обращены были головами на 3. Во- 
обще могиль было много; также много было черепковъ изъ желтой глины, а въ 
нЪкоторыхъ м%етахъь было много золы. Изь предметовъ найденъ быль только 
небольшой обломокъ золотой вещицы и глиняная буса. Отправившись, по лю- 
безному приглашению графини А. 9. Монжене, на место и собрав означен- 
ныя свЪдВшя у рабочихьъ, Аре. Ив. Маркевичь взялъ для музея Коммисыи 
одинъ уцфлЪвиий черешь съ этого кладбища, а гр. Монжене пожертвовала 
для музея Коммисет и указаниыя дв вещицы, изъ которыхъ золотая 
оказалась „каспде“, т. с. футлярчикомь, въ который татары  кладуть 


: выразить №. И. Влекину искреняюю благодарность за 




















л- 
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свернутыя бумажки съ молитвами и посять на груди въ качеств% амулета 
Это обстоятельство даетъ основан! 





ключить, что кладбище было татарское, 
а зпачительная глубина его свидфтельствуеть о его древности. 

ХГУ. Доложены сообщешя члена Коммисст П. А. Иванова: 

1. О матералахь, касающихся Крыма и хранящихся въ Московском” 
отдвлени общаго архива Главнаго Штаба, съ приложенемь сдфланныхь г. 
Ивановымъ вынисокъ изъ этихь малералонъ: а) изъ „Опиеаыя нфеколькихь 
даль, назначенныхь къ отводу разнымь особамь, изъ состоящих въ Таврической 
Области земель“ п 6) Релящй киязя Г. А. Шотемкина Таврическаго имие- 
ратриц® Екатеринь ИП 1784 года: о состояши Крыма мъ эпоху присоединеня 
ого къ Росси; объ утреждеши и распрелфлении присутственныхь мВеть въ го- 
родахь Крыма; сиисокъ листовъ, по коимь жители Крыма учинили прися’ 
въ вБрность поддан му Имиераторскому престолу въ НолЪ 
м\сяиф 1783 года; о штат ‘Таврической области, о сиокойстви въ ней и 
отсутетвй: эпидемическихь болЪзной и объ отиравлени хана Шагинъ-Гирея 
изъ Тамани внутрь Имиер!и. 

2. Коши ордеровь кн. Зубова, касающихся Крыма и хранящихся въ 
Николаевскомь портовомь архив®. 

Постаповлено: выразить И. А. Иванову искреннюю благодарность Ком- 
мисс! за сдЪланныя имь сообщеши и наночетать ихъ вь „Извзетыхь“ Ком- 
мисс, предварительно исиросивь разувшешя Главиаго Штаба относительно 
тхъ матораловъ, которые извлечены г. Ивановымь изь Московскаго отдф- 
лешя общаго архива Главиаго Штаба. 

ХУ. 11 А. К. Ромашокь доложиль о раземотрипыхь им 
96 двлахь прическако Губерискаго Правлошя, 3 отдБлены, 9 стола, за 
1840 в., при чемь заслуживающихь хранешя дЪлъ не оказалось. 

ХУИ. Члень Коммисем Г. №. Кирфенко залвиль о разсмотрфиныхь им, 
1677 дЪлахь У стола 'Гаврическаго Губорискаго Правлешя за 1828—1868 
г.г., изь которыхъ ие’ оказалась пи одного, луживающаго хранешя въ Ис- 
торическомь архивЪ. 

ХУ. Членъ Коммиеси А. 0. Кашпаръ заявихь о разсмотритяхь им 
89 двлахь Таприческаю Губерискао Правлешя, изъ которыхъ заслужлваю- 
щимь хранешя признано только одно: „Дфло о занашкахь въ Таврической 
пуберши“ за 1835 г. (ч. 2). 

ХУШ. Доложено о поступлеши въ библютеку Коммиссш слВдующихь, 
кНиеь и 

1. Оть Имиераторской Археолотической Коммисем: Извлечешя изъ в 
подданийшаго отчета в5 археологическихь розыскашяхь въ 1858 

2. Оть Нижегородской Ученой Архивной Коммиссм выпускъ 11-й „ДВЯ- 
син“ ся (1891 г). 
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3. Оть Тамбовской Ученой Архивной Коммиссм выцускь ХХХШУ ея 
„Изввстй“ (1892 г.). 

4. Оть Рязанской Ученой Архивной Коммисет № 4-й т. УП-го „Тру- 
довь“ ея (1892 г.). 

5. Отъ Общества Археоломи, Исто]\и и Этнографи при Императорскомь 
Казанскомь Университет выи. 6-й, т. Х-го „Изи « Общества (1893 г.). 

6. Оть профессора Н. И. Т овскаго: „Памятники динломатическихь 
и торговыхъ сношешй Московской Руси еь Персей“, т. Ц (1892). 

7. Оть проф. В. Д. Смарнова брош. его: „Таврическая монета (Очеркь 
истори Феодосйскаго молетнаго двора)“. 

8. Оть И. А. Вахрамвева: „Рукописи славянемя и русешя“ ого с0- 
брашя, опис. А. А. Титовымь, 1. 1. 

9. Оть г, Соколова броииюра его: „ВЪлозерское городище на Дифир\ (1892). 

19. Оть Редакщи „Русской Старины“ октябрьская ин ноябрьская книги 
этого журнала. 








Постановлено: благодарить за означониыя пожертвовмин для библю- 
теки Коммиссйи. 

МХ. Доложено о пожертвовашяхь, поступившихь нь музей Коммиссти: 
1) Оть А. Х. Стевена: патера, шнурокь бусъ, 8 м6диыя фибулы, 3 м®дныя 
бусы—изь Неанолиса; 2) оть А. М. Витьмера: мФдиый плосый кружокъ и 
древняя мфдная монета (иеопред.), найденные въ ‘его ими „Благодать“, 
иодъ Балаклавой; 3) оть графиии А. О. Монэжене: ганияная буса, поломаи- 
ный позолоченный футлярчиюь („касиде“) и черешь: 4) оть А. М. Виш- 
кина: три коллекщи монеть: а) 3 авегрскихь, 1 французская, [ англйская, 
1 итажмаиская, [| неаполитганская, | датская, 1 греческая, 1 мальтИская 3 ту- 
рецкихъ, 3 татарскихь и 3 жетона; 0) 17 русскихь м6дныхь и 8 серебря- 
ныя; в) стекляный браслеть и монеты: 12 византйскихь древнихъ и 1 новая 
1 босфорекая, 13 неопредвленныхь,—послфдияя коллекщя найдена въ Херсо- 
нисв; 5) золотая венещанская монета, шуюбрЪтенная на сродства Ком- 
мисс; 6) отъ Х. А. Л/онастьрьмя: татарекая серебряная монега, найдон- 
ная въ имминш приотат. с. Фабра „Ана-оли“; 7) оть О. ф. ЛРетовскано: 5 мо- 
негь Хаджи-Гирея 843—870, (1440—1446 г.); 14 монеть Менгли-Гирея Т, 
бенъь Хаджи-Гирея 895 года; одна монета его-же 88$ г.; двЪ монеты его-же 
890 г.; двБ монеты ого-же 894 г. и одна монета ого-же 895 г. 




















Постановлено: благодарить за пожертвовашя для музея Коммиссии. 
ХХ. Избраны въ члены Коммисеш предложенные въ прошлом засфда- 
ни: Николай Николаевичь Оглоблинь и Франць Климентьевияь Ровиций. 
ХХЕ. Предложенъь въ члены Коммиест, Ф. Я. Ребецомъ, Андрей Але- 
кофевичь Обольяниновъ. 
===> 


